ADMINISTRACION

DE
JUSTICIA JUZGADO DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO
— NUMERO 11 DE SEVILLA

- Procedimiento Ordinario 480/16-1

SENTENCIA N°171/17

En Sevillaa ocho de junio de 2017,

La Ilma. Sra = .
GARCIA Magistrada ue suzgado de lo Contencioso-Administrativo nimero
11 de Sevilla habiendo visto los presentes autos de Procedimiento Ordinario
480/16-1, que ante ecste Juzgado de lo Contencioso-Administrativo, ha
interpuesto -J, en su propio nombre y
representacion, frente al CONSEJO DE TRANSPARENCIA Y PROTECCION
DE DATOS DE LA JUNTA DE AN DALLTCfA representado por la Procuradora
R — .~y defendido por el Letrado SR.
L ' ' - * La cuantia del presente recurso se

ha fijado en indeterminada.

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Por la representacién procesal de la parte recwrente se
interpuso recurso contencioso-administrativo contra la resolucion, por silencio
administrativo, dictada por el Consejo de Transparencia y Proteccion de Datos
de la Junta de Andalucia de su reclamacién realizada en fecha 4 de julio de
2016, en la que solicitaba de dicho organismo la iniciacién del procedimiento
del articulo 57 de la Ley 1/2014, de 24 de Junio al haber incumplido 1a
Universidad de Cédiz lo establecido en la resolucion 21/2016, de 24 de mayo,
dictada por dicho organismo. Posteriormente, el recurrente amplia su recurso a
la comunicacién realizada por dicho Consejo de fecha 18 de octubre de 2016,
en la que, en respuesta a su escrito de 4 de julio, manifiesta que la Universidad
de Cadiz no ha incumplido lo resuelto por este Consejo v que no resulta
procedente iniciar el procedimiento solicitado con base en el articulo 57 de la
LTPA

SEGUNDOQ.- Recibido el expediente administrativo del que se dio
traslado al recurrente, en el momento procesal oportuno la parte actora
formalizé la demanda mediante escrito presentado en este juzgado, en el cual,
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tras alegar los hechos y fundamentos de derecho que estim¢ procedentes,
terminé suplicando la estimacién del recurso, con la consiguiente anulacién de
la resolucién recurrida.

TERCERO.- El Letrado de la administracion contestd la demanda
mediante escrito presentado en este juzgado, en el cual, tras alegar los hechos y
fundamentos juridicos que estimé aplicables, terminé suplicando la
inadmisibilidad y desestimacion del presente recurso.

CUARTO.- Fijada la cuantia del recurso en la cantidad de sefialada, no
proponiéndose prueba por las partes y no habiendo solicitado la presentacion de
conclusiones, fue declarado el recurso concluso para sentencia.

FUNDAMENTOS DE DERECHO0

PRIMERO.- Es objeto del presente recurso contencioso-administrativo
la resolucién, por silencio administrativo, dictada por el Consejo de
Transparencia y Proteccién de Datos de la Junta de Andalucia de su
reclamacidn realizada en fecha 4 de julio de 2016, en la que solicitaba de dicho
organismo la iniciacién del procedimiento del articulo 57 de la Ley 1/2014, de
24 de junio al haber incumplido la Universidad de Cédiz lo establecido en la
resoluciéon 21/2016, de 24 de mayo, dictada por dicho organismo.
Posteriormente, el recurrente amplia su recurso a la comunicacion realizada por
dicho Consejo de fecha 18 de octubre de 2016, en la que, en respuesta a su
escrito de 4 de julio, manifiesta que la Universidad de Cadiz no ha incumplido
lo resuelto por este Consejo y que no resulta procedente iniciar el
procedimiento solicitado con base en el articulo 57 de la LTPA.

En fecha 24 de mayo se dictd por parte de la administracion
demandada la resolucion 21/2016 en la que se establecia:

- " -

Primero. Desestimar la reclamacién de don D )
de fecha 21 de diciembre de 2015 (reclamacién nimero 36/2016) contra la
Universidad de Cadiz por denegacién de informacion.

Segundo. Estimar parcialmente las reclamaciones de don
r . de fecha 4 de febrero de 2016 (reclamacién nimero
45/2016) y 18 de febrero de 2016 (reclamacion nimero 42/2016), contra la

Universidad de Cédiz, en los términos fijados en el fundamento juridico cuarto.
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Por su parte el fundamento juridico cuarto establecia lo siguiente:
Diferente es la perspectiva desde la que debe abordarse el examen de la
concreta informacién con la que encabezo el escrito de solicitud fechado el dia
3 de enero: "Memoria, impresa o en formato pdf, a su eleccién, del programa
de Doctorado de Ciencias Sociales y Juridicas de la UCA", arguyendo que no
habia podido acceder a la misma en la direccién de la pagina web y se le habia
indicado en la resolucién de 17 de diciembre de 2015; y afladia a continuacién:
"¢ informacion sobre su situacién en cuanto al procedimiento de verificacidn,
seguimiento y calidad". Admitida expresamente la posibilidad de que las
solicitudes relativas a la informacién que ya ha sido publicada sean satisfechas
indicando al solicitante como puede acceder a la misma (articulo 22.3 de la
LTAIBG), es preciso sin embargo que tal indicacién se haga de la forma més
precisa posible. Nada hay que objetar este respecto a la Universidad de Cadiz
en relacion con el enlace que facilité en su dia el reclamante, pues, en efecto.
como ha tenido ocasién de comprobar este Consejo (ultima visita: 12 de mayo
a las 14.10), la memoria es inmediatamente accesible la direccion
proporcionada,

No consta, sin embargo, la solicitud de informacién suplementaria que
afiadirfa en su escrito de 3 de enero de 2016 respecto a la Memoria, relativa sy
situacién "en cuanto al procedimiento de verificacion, seguimiento y calidad".
Ian solo, pues, en este concreto aspeclo, y en el supuesto de que haya algin
informacidn disponible al respecto, cabe estimar estas reclamaciones (ntimeros
42y 45/2016).

Solicita la recurrente, en el suplico de su demanda, que por este juzgado
se declare se inste al Consejo emitir una resolucién administrativa motivada y
ajustada a derecho estando a la UCA a que cumpla la resolucién dictada por ¢l
propio Consejo ¢ inicie correspondencia procedimiento sancionador del
articulo 57 de la ley uno/2014, de 24 de junio

SEGUNDO.- Manifiesta, en primer lugar, la administracién demandada
que debe declararse la inadmisibilidad del presente recurso por defecto legal €l
modo de proponer la demanda y por tratarse de una actividad no susceptible de
impugnacion.

La primera de las alegaciones realizadas debe ser desestimada, De la

lectura completa de la demanda interpuesta y del suplico de la misma, quedan
fijadas las pretensiones del recurrente, que son las relatadas en el Gltimo parrafo
del fundamento juridico primero de la presente resolucion, sin que se produzca
indefension para dicha admiistracion.
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LI Respecto a que se trata de una actividad no susceptible de
impugnacién, manifiesta la administracién demandada que mediante su escrito
de 4 de julio, estaba solicitando la ejecucién de la resolucién 21/2016 y que
aplicé el principio antiformalista establecido en el articulo 110.2 de la Ley
30/1992. Que la consecuencia es que los oficios dictados tanto en fecha 19 de
septiembre, dirigido la Universidad, como e] de 18 de octubre, dirigido al
reclamante, son actos de mero tramite contra los que no cabe interponer recurso
contencioso administrativo.

En ninglin caso, de la lectura del escrito de fecha de 4 de julio hemos
de entender que por parte del recurrente se ha aplicado el principio anti
formalista del articulo 110.2 y que la resolucion o contestacion realizada por el
organismo demandado deba tener en consideracién de un acto de tramite.

Respecto al fondo del asunto y a la vista del expediente administrativo,
sin embargo, debe darse la razén al organismo demandado. En el fundamento
juridico cuatro de la resolucién que se pretende ejecutar se establece que "Tan
solo, pues, en este concreto aspecto, y en el supuesto de que haya algun
informacion disponible al respecto, cabe estimar estas reclamaciones (numeros
42 y 45/2016)". A la vista del oficio librado a la Universidad en fecha 19 de
septiembre de 2016 y de la respuesta dada por la Universidad de Cadiz, debe
entenderse cumplimentada la resolucién 2172016 al haber facilitado dicha
Universidad al recurrente la informacién disponible al respecto. Por otro lado,
tampoco manifiesta el recurrente, con el suficiente detalle para poder ser
apreciado por esta juzgadora, cudles son los términos exactos en los cuales la
universidad ha incumplido la resolucién 21/2016.

En definitiva habiéndose acreditado el cumplimiento de las
formalidades legales por parte de la administraciéon demandada, en el momento
de dictarse la resolucién cuya nulidad se pretende, debe procederse a la
desestimacion del presente recurso.

TERCERQO.- De conformidad con lo previsto en el articulo 139 de la ley
jurisdiccional, con imposicién de las costas procesales al recutrente, si bien
limitando la cuantia méxima de las mismas a la suma de 200 €, IVA incluido,
respecto de los honorarios de letrado.

FALLO

Desestimar el trecurso contencioso-administrativo interpuesto frente a la
resolucién a que nos hemos referido en ¢l fundamento primero de esta
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sentencia, declarando su conformidad con ¢l ordenamiento juridico, con
expresa imposicion de las costas causadas al recurrente, si bien limitando la
cuantia maxima de las mismas a la suma de 200 €, IVA incluido, respecto de
los honorarios de letrado.

Notifiquese a las partes la presente sentencia, haciéndoles saber que
contra la misma cabe interponer recurso de apelacion dentro del plazo de los
quince dias siguientes al de su notificacién y ante este Juzgado, mediante
escrito razonado.

Para la admision del recurso debers acreditarse la constitucién de
depdsito en cuantia de 50 euros, debiendo ingresarlo en la cuenta de este
Juzgado Banco Santander . debiendo indicar en el apartado “concepto” del
documento de ingreso que se trata de un recurso de apelacion, seguido del
codigo “22”, de conformidad con lo establecido en la Disposicién adicional
decimoquinta de la L.O 6/1985 del Poder Judicial, salvo concurrencia de los
supuestos de exclusién previstos en la misma (Ministerio Fiscal, Estado,
Comunidades Auténomas, Entidades Locales Yy organismos auténomos
dependientes de todos ellos) o beneficiarios de asistencia juridica gratuita.

Asi por esta mi sentencia, de la que se uniré certificacién a los autos
de su razén y testimonio de la cual se remitird a la Administracién demandada
junto con el expediente administrativo, quien deberd acusar recibo de dicha
documentacién en el plazo de diez dias, recibido el cual se archivardn las
presentes actuaciones, lo pronuncio, mando y firmo.
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