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CI0N;7GADO DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO

NUM. OCHO DE SEVILLA.

Pi-oced, Ordinario 376/16.

SENTENCIAR®44/18

En la ciudad de Sevilla, a veintidés de Febrero de dos mil dieciocho; e
del Juzgado de lo Contencioso-
Allministrativo n® Ocho de Sevxlla, ha visto el recurso seguido por los trémites del
Procedimiento Ordinario con el mim. 376/16 a instancias de la Empresa Piblica para la
Gestion del Turismo y del Deporte de Andalucia, S.A., representada por la
y asistida por el

|

cqntra el Consejo de Transparencia y Proteccién de Datos de Andalucia, representado
pér la | i .______—y asistida por el h
interviniendo como NG

representado y asistido por [N NN r:coyendo I:

sente resolucion en base a los siguientes

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- El dia 5 de Septiembre de 2.016 fue turnado a este Juzgado
regurso contencioso-administrativo interpuesto por
' , en nombre y representacion de la Empresa P
y |del Deporte de Andalucia S.A contra la Resolucién 32/2016, de 1 de Junio, del
Cpnsejo de Transparencia y Proteccion de Datos de Andalucia, en cuanto que acuerda
edtimar la reclamacién presentada por el 18 de
Aposto de 2015 contra la Resolucién de 17 de Agosto de 2015 de la Empresa Publica
pgra la Gestion del Turismo y del Deporte de Andalucia y le insta a que facilite al
reclamante, en el plazo de 15 dias, la informacién descrita en el fundamento de
dgrecho sexto de la resolucién, dando cuenta al Consejo, en el mismo plazo, de lo
agtuado.

6n del Turismo

SEGUNDO.- Acordado seguir el recurso por los tramites del procedimiento
ordinario, se reclamé de la Administracién demandada la remision del expediente
administrativo y el emplazamiento de los posibles interesados.

TERCERO.- Recibido el expediente, se dio traslado a la parte actora para que
formalizara la demanda en el plazo legal de veinte dias, lo que asi verificé mediante
egcrito en el que, tras alegar los hechos y fundamentos de derecho que estimé de
aylicacion, terminé suplicando se dicte sentencia estimando la misma con expresa
posici()n de las costas procesales a la Administracion.
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DE

CUARTO.- Conferido traslado a la Administracion demandada para

JUSTICIA  cqntestacion, presentd escrito exponiendo las alegaciones ficticas y juridicas que

cqnsiderd de pertinente aplicacién y suplicé se dicte sentencia desestimadno la
démanda interpuesta, con imposicién de costas a la demandante.

Igualmente el codemandado personado en autos, ._

cdntsté la demanda suplciando se dicte sentencia por la que se declare que la
resolucién impugnada es conforme a derecho, desestimando la demanda e imponiendo
lap costas a la empresa demandante.

Habiéndose personado | I MNSSSNNNNNNY presents escrito que suponia
uha contestacion a la contestacién a la demanda formalizada por la Administracién
démandada, llegando a solicitar la anulacidn de la resolucién recurrida y la estimacién
d4l recurso interpuesto por la actora, lo que determiné que mediante providencia de 2
d¢ Mayo de 2017 se decidiera no admitir su personacién ni su contestacién a la
dgmanda, al no tener la consideracion de codemandado en autos.

QUINTO.- Fijada como indeterminada la cuantfa del recurso, se recibié a
piueba vy, practicada la propuesta y declarada pertinenie, formularon las partes
cdnclusjones escritas y se declararon los autos conclusos para el dictado de sentencia,

tr
numero de asuntos en este estadio procesal.

pasando a poder de quien suscribe una vez firme el proveido que asi lo declaraba.

SEXTO.- En la sustanciacién de este procedimiento se han observado los
imites legales, sin que se haya podido cumplir el plazo para dictar sentencia dado el

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Constituye el objeto del presente recurso dilucidar la conformidad

a ferecho de la Resolucién 32/2016, de 1 de Junio, del Consejo de Transparencia y

Pr
pr
R¢

Y

la
cu

iin
de

¥

%

bteccion de Datos de Andalucia, en cuanto que acuerda estimar la reclamacién
bsentada por TGN <! 18 de Agosto de 2015 contra la
solucion de 17 de Agosto de 2015 de la Empresa Pablica para la Gestién del Turismo
lel Deporte de Andalucia y le insta a que facilite al reclamante, en el plazo de 15 dias,
informacién descrita en el fundamento de derecho sexto de la resolucién, dando
enta al Consejo, en el mismo plazo, de lo actuado.

SEGUNDO.- La parte recurrente cuestiona la legalidad de la resolucién

wugnada por los siguientes motivos: || NN ticne la consideracién
interesado en el expediente administrativo y el Consejo no le informé de la existencia
jamitacién de la reclamacion n® 3/2016 y 8/2016, omisién que ha causado una

jmjgortante e insubsanable indefension a B . Guc no pudo

conarse en el expediente administrativo, realizar alegacién ni manifestacion alguna

iy|defensa de sus derechos e intereses frente a la reclamacion formulado, lo que supone
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Amm‘f,;mm?f‘f raccion de los articulos 31, 34 y 35 de la Ley 30/92 y determina la nulidad de pleno

JUSTICIA defecho de la resolucion impugnada; falta de obligacion de la actora de facilitar los
dajos e informaciones solicitados, que inciden directamente en datos de cardcter
pefsonal de -mtal y como establece ¢l articulo 3 de la LO de

Proteccion de Dafos de Caracter Personal y atendiendo al artfculo 15 de laley 19/13 la

actora llevé a cabo la correspondiente ponderacion del interés piblico en la divulgacién

def la informacién y los derechos de los afectado cuyos datos aparezcan en la
inforinacién solicitada; que concurre abuso de derecho en la peticion de [ SEGEG—G<GT

, y que la negativa de facilitar la informacion estd plenamente

jusdtificada pues la gran mayoria estd publicada en su péagina web sin que tenga

igacion de facilitar una copia del contrato suscrito en su dia, que contiene datos de
cafécter personal.

TERCERO.- En relacién con el primer motivo de impugnacién, el articulo 24
dejla Ley 19/2013 de Transparencia, Acceso a la Informacién Pdblica y Buen Gobierno,
esfablece:

“1. Frente a toda resolucién expresa o presunta en materia de acceso podrd
interponerse una reclamacién ante el Consejo de Transparencia y Buen Gobierno, con
capécter potestativo y previo a su impugnacién en via contencioso-administrativa,

2. La reclamacion se interpondrd en el plazo de un mes a contar desde el dia
siguiente al de la notificacién del acto impugnado o desde el dia siguiente a aquel en
quie se produzcan los efectos del silencio administrativo,

3. La tramitacion de la reclamacion se ajustard a lo dispuesto en materia de
reqursos en la Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las
Adinistraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun.

Cuando la denegacién del acceso a la informacion se fundamente en la
priteccion de derechos o intereses de terceros se otorgara, previamente a la resolucién
de/la reclamacién, tramite de audiencia a las personas que pudieran resultar afectadas
papa que aleguen lo que a su derecho convenga.

(.

Es cierto que este tramite de audiencia ha sido omitido en el procedimiento
sefuido ante el Consejo de Transparencia y Proteccién de Datos de Andalucia,
coppetente para resolver la reclamacién planteada.

(=]

Ahora bien, se trata de determinar si esta omisién es causante de nulidad de
plgno derecho o bien de anulacién de la. resolucién impugnada por determinar
ingefension real o material al afectado cuya audiencia se ha omitido.

No estamos ante un supuesto de nulidad radical en cuanto que no puede
rardinarse en ninguno de los casos que producen tal efecto conforme a lo dispuesto en
articulo 62.1 de la Ley 30/92, de aplicacion al supuesto de autos, habiendo ya
ablecido el Tribunal Constitucional que la omisién de este tramite fuera del supuesto
e|expedientes sancionadoras no es susceptible de amparo constitucional por lesién del

recho fundamental del articulo 24 CE, sin que, por otra parte, pueda considerarse
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ADMIMDE a?ﬁ( ardinable en el supuesto de acto dictado prescindiendo total y absolutamente del

JuSTICIA pricedimiento legalmente establecido como exige el articulo 62.1 f), pues el
précedimiento, ciertamente, si se ha seguido.

Estariamos ante un supuesto de anulabilidad del articulo 63.2, que exige para
ellb que haya dado lugar a la indéfension del interesado, indefensién que ha de ser
material y efectiva, Ello exige el andlisis de cada supuesto particular, pues, conforme
rejterada jurisprudencia, el tramite de audiencia, que desde luego es un tramite
importante y es garantia del adminiswrado, no debe ser aplicado en términos absolutos e
indiferenciados a todos los actos administrativos: teniendo en cuenta que el citado
arficulo de la Constitucion garantiza dicho tramite cuando proceda, es necesario
atgnerse a la naturaleza y alcance de los actos administrativos.

Pues bien, en el supuesto que ahora se examina no se puede obviar la condicién
de| afectado y su posicién y actuacion en el expediente tramitado.

Asi, su caracter de interesado deriva de ser la persona que ocupa el puesto del
qu se solicita la informacion por parte del ._ Se trataba del Secretario
General de la Empresa Piblica. Seglin certifica en autos la Directora de Recursos
Humanos de la misma, tras la modificacién operada en 2015 la Secretaria General pasé
a |denominarse Subdireccion de Servicios Juridicos, Contratacién y Fondos
Rgembolsable y entre sus funciones “destacan las de preparacion y asistencia juridica a
log 6rganos de gobierno de la Empresa, direccién de la Asesorfa Juridica, direccién,
coprdinacién y planificacion del irea de Contratacion de la Empresa y apoyo
pejmanente a la Direccion”; afiade que las funciones se realizan en régimen de
deflicacién exclusiva, incompatible y plena bajo la dependencia funcional y jerarquica
de} Consejero Delegado y del Director Gerente,

En el expediente seguido por la Empresa Publica ahora demandante, se incluye
redolucion de 28 de Julio de 2015 de la Subdirectora de Recursos en que, tras exponer la
sojicitud de informacion recibida, indica: “Como quiera que la informacién solicitada
aftcta a datos personales de la persona respecto de la que se pide dicha informacién, con
caréeter previo procede dar traslado a la misma de la solicitud formulada para que, en el
plazo de quince dias preste su consentimiento expreso y escrito, o bien, se oponga a la
copcesién de la informacion”. Consta la comunicacién al [ GGG e 1=
adppcidn de dicha decision y con ello de la suspension del plazo para dictar resolucién
hasta que se hayan recibido las alegaciones o haya transcutrido el plazo para su
pr¢sentacidn. No obstante, el expediente remitido no refleja la comunicacién al tercero
que se considera afectado de dicha resolucion, lo que hace presuponer que, dado el
puesto desempefiado por el mismo, Secretario General, el [N EENENNNNN cra
perfectamente conocedor de la solicitud de informacidn; es ello lo que explica que la
Rdsolucion que dicta la empresa publica la deniegue “porque habiendo dado traslado a
tericeros de la solicitud de informacion y dado que afecta a datos de caracter personal,
transcurrido el plazo de 15 dias habiles, no se ha obtenido consentimiento informado”.
Cyando el . formula reclamacién al Consejo contra dicha resolucidn, éste
soficita a la empresa publica “la remisién a este 6rgano, en el plazo de diez dias, de una
copia completa y ordenada de los expedientes, informes al respecto, as{ como cuantos
ecedentes, informacion o alegaciones se considere oportuno para la resolucién de las
lamaciones”, informando asimismo del traslado del escrito a la Unidad de
Crhnsparencia de la Consejerfa de Turismo y Depotte. Mediante Resolucién de 4 de
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CI?& ril de 2016 la Directora de Recursos Humanos de la Empresa Pablica remite

JUSTICIA expediente e informe sobre la reclamacidn, insistiendo en que la empresa no ha obtenido

el {consentimiento informado de [ Solicitud de informe y
coptestacion que, dado el conocimiento previo y las funciones de direccién de la
as¢soria juridica, no podian ser ignorados por

Dictada resolucion por el Consejo de Transparencia y Proteccion de Datos de
Aildalucia, consta previa a su ejecucion por la Empresa Publica, que ésta dio traslado a

‘ el dia 23 de Junio de 2016 de la referida resolucién instdndole
pédra que comunicara antes del 30 de junio de 2016 su intencién o no de formalizar
regurso contencioso-administrativo contra aquélla e informandole que transcurrido el
plezo para interponer el recurso contencioso-administrativo sin que se haya
fotmalizado, se dara acceso a la informacién segiin fundamento sexto de la Resolucion
3272016, de | de agosto, del Consejo de Transparencia y Proteccién de Andalucia, El
da.29 de Junio de 2016 ¢l |} presenta escrito comunicando su decision de
inferponer recurso contencioso-administrativo.

No obstante ello, el -_ no interpone dicho recurso jurisdiccional,
hatiéndolo la Empresa Publica en la que aquél ocupa ese cargo de alta direccién.

Valorando todas estas circunstancias, esta Juzgadora concluye que la omision del
trqprite de audiencia al como tercero interesado en la reclamacion
fofirulada ante el Consejo por el solicitante de la informacién denegada, previa al
re¢urso jurisdiccional, no es en este caso vicio determinante de la anulacién de la
reqolucién dictada por cuanto que no ha causado a dicho tercero ninguna indefensién
regl, dado el puesto que ocupa en la Empresa Piblica, que supone el ejercicio de
funciones de direccidn de la asesoria juridica, conocedor de la solicitud de informacién
poy parte del --, que se opuso al parecer tdcitamente a su concesion, y que
coftociendo la resolucién del Consejo no interpuso recurso contencioso-administrativo
cofitra la misma, no obstante la decisién anunciada, en que pudiera haber hecho valer la
indefension padecida por la omisién del trdmite.

CUARTO.- Expuesto lo anterior, se ha de estar al motivo concreto por el que la
enpipresa hoy demandante, denegé el acceso a la informacién solicitada por h
, concretada en la Resolucion administrativa del Consejero Delegado de la
Emipresa Piblica par ala Gestién del Turismo y del Deporte de Andalucia, de fecha 17
de| Agosto de 2015, a saber: “habiendo dado traslado a terceros de la solicitud de
informacién y dado que afecta a datos de cardcter personal, transcurrido el plazo de 15
dids hdbiles, no se ha obtenido el consentimiento informado™.

—

La Ley 19/2013 regula en los articulos 17 y siguientes el procedimiento para el
ejdreicio del derecho de acceso, que se inicia con la correspondiente solicitud, sin que el
sojicitante esté obligado a motivar su solicitud (art. 17.3). Es el articulo 18 el que
copitiene las causa de inadmision de las solicitudes presentadas, disponiendo:

“1. Se inadmitiran a tramite, mediante resolucion motivada, las solicitudes:

a) Que se refieran a informacion que esté en curso de elaboracién o de
plicacion general.

L
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ADMINISTRACION . . . . o
DE b) Referidas a informacion que tenga cardcter auxiliar o de apoyo como la

JUSTICIA coptenida en noms, borradores, opiniones, resiimenes, comunicaciones e informes
imrmos o entre drganos o entidades administrativas.

¢) Relativas a informacién para cuya divulgacion sea necesaria una accién previa
defreelaboracion.

d) Dirigidas a un 6rgano en cuyo poder no obre la informacién cuando se
degconozca el competente.

e) Que sean manifiestamente répetitivas o tengan un cardcter abusivo no
jugtificado con la finalidad de transparencia de esta Ley.

2. En el caso en que se inadmita la solicitud por concurrir la causa prevista en la
lefra d) del apartado anterior, €] drgano que acuerde la inadmisién debera indicar en la
regolucion el érgano que, a su juicio, es competente para conocer de la solicitud”.

(1]

Si la solicitud se admite a trdmite, se sigue la tramitacién del articulo 19 hasta el

digtado de resolucién que se regula en el articulo 20, conforme al cual,

oy

*“1. La resolucion en la que se conceda o deniegue el acceso deber4 notificarse al
solicitante y a los terceros afectados que asf lo hayan solicitado en el plazo maximo de
unimes desde la recepcién de la solicitud por el 6rgano competente para resolver.

[]

Este plazo podré ampliarse por otro mes en el caso de que el volumen o la
copplejidad de la informacién que se solicita asi lo hagan necesario y previa
notificacion al solicitante.

2. Serdn motivadas las resoluciones que denieguen el acceso, las que concedan
el peceso parcial o a través de una modalidad distinta a la solicitada y las que permitan
el jacceso cuando haya habido oposicién de un tercero. En este ultimo supuesto, se
indicara expresamente al interesado que el acceso sélo tendra lugar cuando haya
transcurrido el plazo del articulo 22.2.

3. Cuando la mera indicacion de la existencia o no de la informacién supusiera la
vigneracion de alguno de los limites al acceso se indicara esta circunstancia al
degestimarse la solicitud.

4. Transcurrido el plazo méximo para resolver sin que se haya dictado y
notificado resolucion expresa se entendera que la solicitud ha sido desestimada.

5. Las resoluciones dictadas en materia de acceso a la informacién publica son
requrribles directamente ante la Jurisdiccién Contencioso-administrativa, sin perjuicio
de| la posibilidad de interposicién de la reclamacién potestativa prevista en el articulo

6. El incumplimiento reiterado de la obligacién de resolver en plazo tendra la
isideracion de infraccion grave a los efectos de la aplicacién a sus responsables del
imen disciplinario previsto en la correspondiente normativa reguladora™.
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ADMN,S)?AC[ON Pues bien, en el supuesto de autos, la empresa publica a la que se solicita la

JUSTICIA  informacién, admite a tramite la solicitud y, tras la oportuna tramitacién, la resuelve
dehegéndola (articulo 20.2), por un motivo concreto. Téngase en cuenta que esta
rejolucién agota la via administrativa y puede ser impugnada directamente ante la
juzisdiccién contencioso-administrativa o bien, el interesado puede formular

re¢lamacion previa potestativa, que es lo que ha ocurrido en el caso de autos.

Quiere ello decir, que lo que no puede ahora la empresa piiblica que ha dictado
la| resolucién denegatoria de la solicitud de informacioén, es sostener en via
jutisdiccional, a través de la demanda formalizada en estos autos, motivos de
ingdmisién de la solicitud, pues ello no fue el contenido decisorio de la resolucién
di¢tada. No se trata de que en el recurso contencioso-administrativo no se puedan alegar
mdgtivos de impugnacion distintos a los mantenidos en la via administrativa, lo que
legalmente puede hacerse, lo que ocurre es que estos motivos lo seran respecto de la
regolucion que se recurre en via contencioso-administrativa -la resolucién del Consejo
de| Transparencia y Proteccion de Datos- pero no puede ser la via para modificar la
razén de decidir contenida en la resolucién dictada por la Empresa Publica ahora actora.
Esta resolucion no inadmite a trémite la solicitud del [l sico que, admitida y
tramitada, la deniega.

Por tanto, no puede tener acogida la pretension actora de que la solicitud de
informacion sea calificada de abusiva y repetitiva, en cuanto que ello es causa legal de
inadmision conforme al articulo 18. e) antes wanscrito de la Ley 19/13, y que, como tal,
hapria de haber sido decidido en tal sentido por resolucién dictada por el 6rgano
competente. Y ello, sin perjuicio de afiadir que no consta que la solicitud de informacion
coficreta que ahora nos ocupa hubiera sido planteada anteriormente por el sy
as{mismo en modo alguno queda probado que sea abusiva, sino que, como se expondra,
fue legitimamente ejercida por el d

QUINTO.- La Ley 19/2013, que tiene por objeto “ampliar y reforzar la
transparencia de la actividad piblica, regular y garantizar el derecho de acceso a la
informacidn relativa a aquella actividad y establecer las obligaciones de buen gobierno
quk deben cumplir los responsables piblicos asi como las consecuencias derivadas de su
ingumplimiento”, es de indudable aplicacién a la empresa piiblica demandante,
conprendida en el 4mbito subjetivo definido en el articulo 2.1 ¢) del citado texto
noymativo.

Pues bien, conforme a su articulo 12, “Todas las personas tienen derecho a
acpeder a la informacion piiblica, en los términos previstos en el articulo 105.b) de la
Cqnstitucién Espafiola, desarrollados por esta Ley. Asimismo, y en el dmbito de sus
rejpectivas competencias, serd de aplicacion la correspondiente normativa autonémica”,
entendiéndose por informacién piblica los contenidos o documentos, cualquiera que sea
sujformato o soporte, que obren en poder de alguno de los sujetos incluidos en el &mbito
defaplicacidn de este titulo y que hayan sido elaborados o adquiridos en el ejercicio de
sup funciones (articulo 13). Este derecho de acceso puede ser limitado, conforme al
ax};culo 14 cuando suponga un perjuicio para la seguridad nacional, la defensa, las
relaciones exteriores, la seguridad piblica, la prevencion, investigacion y sancion de los
. iligitos penales, administrativos o disciplinarios, la igualdad de las partes en los
beesos judiciales y la tutela judicial efectiva, las funciones administrativas de
rilancia, inspeccion y control, los intereses economicos y comerciales, la politica
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bndmica y monetaria, el secreto profesional y la propiedad intelectual e industrial, la
rantia de la confidencialidad o el secreto requerido en procesos de toma de decisién y
proteccion del medio ambiente.

Y de acuerdo con su atticulo 15:

“l. 8i la informaci6n solicitada contuviera datos especialmente protegidos a los
e se refiere el apartado 2 del articulo 7 de la Ley Organica 15/1999, de 13 de
iembre, de Proteccién de Datos de Caracter Personal, el acceso inicamente se podra
lorizat en caso de que se contase con el consentimiento expreso y por escrito del

aféetado, a menos que dicho afectado hubiese hecho manifiestamente publicos los datos

CO,

ap
re

h anterioridad a que se solicitase el acceso.

Si la informacién incluyese datos especialmente protegidos a los que se refiere el
ariado 3 del articulo 7 de la Ley Orgénica 15/1999, de 13 de diciembre, o datos
tivos a la comisién de infracciones penales o administrativas que no conllevasen la

anjonestacion publica al infractor, el acceso sélo se podra autorizar en caso de que se
cuknte con el consentimiento expreso del afectado o si aquél estuviera amparado por
unp norma con rango de Ley.
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2. Con cardcter general, y salvo que en el caso concreto prevalezca la proteccion
datos personales u otros derechos constitucionalmente protegidos sobre el interés
blico en la divulgacién que lo impida, se concederé el acceso a informacién que
tenga datos meramente identificativos relacionados con la organizacién,
\cionamiento o actividad piblica del érgano.

3. Cuando la informacién solicitada no contuviera datos especialmente
btegidos, el 6rgano al que se dirija la solicitud concederd el acceso previa ponderacién
ficientemente razonada del interés piblico en la divulgacion de la informacién y los
rechos de los afectados cuyos datos aparezcan en la informacién solicitada, en

pa{ticular su derecho fundamental a la proteccion de datos de carédcter personal.

Para la realizacion de la citada ponderacién, dicho 6rgano tomard
Iicularmente en consideracion los siguientes criterios:

a) El menor perjuicio a los afectados derivado del transcurso de los plazos

fablecidos en el articulo 57 de la Ley 16/1985, de 25 de junio del Patrimonio

storico Espafiol.

b) La justificacion por los solicitantes de su peticién en el ejercicio de un
recho o el hecho de que tengan la condicién de investigadores y motiven el acceso en
es historicos, cientificos o estadisticos.

¢) El menor perjuicio de los derechos de los afectados en caso de que los
cumentos Unicamente contuviesen datos de. cardcter meramente identificativo de
uéllos.

d) La mayor garantia de los derechos de los afectados en caso de que los datos

ottenidos en el documento puedan afectar a su intimidad o a su seguridad, o se refieran
Penores de edad.
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4. No sera aplicable lo establecido en los apartados anteriores si el acceso se
eféctiia previa disociacion de los datos de cardcter personal de modo que se impida la
id¢ntificacion de las personas afectadas.

5. La normativa de proteccién de datos personales serd de aplicacién al
tratamiento posterior de los obtenidos a través del ejercicio del derecho de acceso™.

En e] supuesto de autos c! ||| NN solicita la siguiente informacién:
blicitud de una copia del expediente de la primera contratacién del Secretario General
ERGTDASA. Solicito una copia del primer expediente que hubo en la contratacion por
parte de Ja Empresa Piblica Deporte Andaluz S.A. del actual Secretario General de la
Empresa Pablica para la Gestion del Turismo y del Deporte de Andalucia S.A., W
El primer contrato que se realizé fue como Asesor Juridico en ¢l
mandato de como Gerente. Se desconoce si es un contrato
laboral, asesoria, directivo, ...etc, En dicho expediente debe haber como minimo: 1, $i el
pupsto era de nueva creacidn o bien de sustitucién, En el caso de ninguna de las
anteriores, si ¢l puesto era de asesoria externa. 2. Informe/solicitud de cubrir la
nepesidad de dichas funciones por parte de Deporte Andaluz S.A. 3. Convocatoria/
Cqndiciones que se ¢xigfa a la persona que iba a realizar las funciones indicadas. 4.
iftema y/o proceso de seleccidn elegido, oposicién, concurso/oposicion o concurso, etc.
5.|Listado de candidatos. 6. Derechos y deberes en el contrato final, Cantidad bruta
abpnada a [JJj !

[4

o

Siendo ésta la informacién solicitada es claro que no afecta a datos
especialmente protegidos a los que se refieren los apartados 2 y 3 del articulo 7 de la
Lay Orgénica 15/1999, de 13 de diciembre, de Proteccién de Datos: ideologfa, afiliacién
sifjdical, religién y creencias (apartado 2), origen racial, salud y vida sexual (apartado
3){ Por ello la informacién solicitada no viene impedida por falta de consentimiento
exbreso y por escrito del afectado (articulo 15 de la Ley 19/13 en relacién con el
apprtado 2 del articulo 7 LO 15/99), ni por no contar consentimiento expreso del
af¢ctado (articulo 15 en relacién con el apartado 3 del articulo 7 L.O 15/99).

Por consiguiente, habra de estarse a lo dispuesto a lo dispuesto en el articulo
15{3 de la Ley 19/13: 3. Cuando la informacién solicitada no contuviera datos
especialmente protegidos, el dérgano al que se dirija Ja solicitud concedera el acceso
pr¢via ponderacidn suficientemente razonada del interés puiblico en la divulgacién de la
informacién y los derechos de los afectados cuyos datos aparezcan en la informacién
soficitada, en particular su derecho fiundamental a la proteccién de datos de carécter
petsonal. Para la realizaciéon de la citada ponderacion, dicho organo tomara
pajticularmente en consideracion los siguientes criterios: (...)".

La resolucién denegatoria de la informacion solicitada se basa en la no
ob¥encién de consentimiento informado del tercero cuyos datos personales considera
af¢ctados por aquélla. Ello es erréneo, pues esta falta de consentimiento, como se ha
eXpuesto, solo es determinante cuando se trate de datos especialmente protegidos
-apartados 2 y 3 del articulo 7 LO de Proteccién de Datos- que no es el caso.

__ Sientendia que, de alguna manera, afectaba a los derechos de m
-, debia haber realizado esa previa ponderacién suficientemente razonada del interes
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pe  puplico en la divulgacion y los derechos del _ tomando en consideracion

JUSTICIA Jo% criterios normativos referenciados. Ninguna ponderacién realiza la resolucidon
digtada por la Empresa Pablica demandante ni tampoco se contiene dicha ponderacién
enjel expediente administrativo, por lo que en modo alguno motiva y explicita la razén
pox la que considera que debe prevalecer el derecho del afectado sobre el interés publico
en|la divulgacién de la informacién.

A estos efectos, no puede considerarse motivacién ni ponderacién alguna el que
enlel informe elaborado a requerimiento del Consejo para la Transparencia en el tramite
de/ la reclamacién formulada por el solicitante, se indique que no se desprende que
pefsiga fines de caracter investigador, cientificos, histéricos o estadistico, “mas bien
pretende la revisién de situaciones en las que no tiene interés legitimo al que se refiere
lajLey 30/1992, de 14 de noviembre, de RJAP-PAC, de forma que el acceso a la
informacién, aun en eta instancia, no afectaria a sus derechos o status actual”, Con ello
la [Empresa Piblica olvida que se esta limitando a uno de los criterios de ponderacién
de} articulo 15.3 Ley 19/13, que esos fines mencionados ~investigador, cientifico,
higtérico o estadistico- no son los tinicos que legitiman el acceso a la informacién, que
el solicitante no tiene obligacién de motivar su solicitud de acceso a la informacién y
que por lo tanto el acceso a la misma no esta condicionada por la titularidad de un
interés legitimo o directo conforme a los pardmetros que definen el concepto de
inferesado en la Ley de procedimiento administrativo; y que, en ninglin caso se ofrecié
este criterio de ponderacion en la resolucion dictada a la solicitud del interesado.

Se trata de informacién puiblica, en los términos del articulo 13 de la Ley
1972013, y el derecho a acceder a la informacién publica esta reconocido a “todas las
pejsonas” en el articulo 12.

A todo ello se une el acierto de la Resolucion objeto de este recurso
jwilisdiccional cuando razona y concluye que en el supuesto examinado una correcta
ponderacién de las circunstancias concurrentes en el caso debié conducir a
proporcionar la informacion solicitada.

J Ello conecta con los motivos de impugnacién articulados por la actora en
relacién con la alegada ausencia de obligacién a proporcionar la informacién solicitada.

Si se examina el contenido de la informacién que solicita N se
adyierte con facilidad, tal y como desde un principio puso de manifiesto el solicitante
que la informacién viene referida al primer expediente de conwratacién del

y no debe haber razon alguna para que una empresa publica no facilite dicha
informacién, dado los principios de transparencia que deben regir su actividad,
especialmente en materia de contratacién de personal, tanto en lo que se refiere al
procedimiento seguido para la contratacién, como a las condiciones del contrato, asf
como a las retribuciones anuales fijadas, que, no se olvide, son pagadas con fondos
plplicos, lo que legitima a cualquier ciudadano para conocerlos y, por ende, para que se
leiguministre la informacién relativa a los mismos.

Como bien razona la Resolucién impugnada, no basta con la publicacién en la
agina web de cierta informacién, pues ello, ademds de ser una obligacién de la
presa publica hoy actora, ni se refiere a la informacién solicitada expresamente por el

ni se le ofrecié a éste indicacién alguna sobre dénde podia obtener
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formacién publicada ni remisién a informacion contenida en pdginas de internet.

Tampoco encuentra justificacion el que, si no existia expediente de contratacién ni los
dogumentos solicitados, no se le explicara asi al solicitante. Simplemente se le denegé

la

informacién, a cuyo acceso tenia derecho el y a cuyo suministro venia

objigada la empresa ptiblica hoy demandante.
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SEXTO.- Procede, con ello, la desestimacion del recuso contencioso-
ministrativo interpuesto al  ser la resolucién objeto de recurso ajustada al
lenamiento, de acuerdo con el articulo 70.1 de la Ley de la Jurisdiccion Contencioso-
Iministrativa,

SEPTIMO.- Las costas procesales habidas, de conformidad con el articulo

139.1 de la Ley de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa se imponen a la parte

ora.
En atencion a lo expuesto y en nombre de S.M. ELREY
FALL O
Que debo desestimar v desestimo el recurso contencioso-administrativo
erpuesto por la Procuradora en nombre y representacion

la Empresa Piliblica par la Gestton del Turismo y del Deporte de Andalucia, S.A.
htra la Resolucién que se describe en el primer fundamento de derecho de esta
itencia, al ser la misma ajustada al ordenamiento juridico. Se imponen a la actora las
ktas procesales habidas. ‘

Notifiquese la presente resolucion a las partes, haciéndoles saber que conwa la
jsma podrdn interponer recurso de apelacién en un ambos efectos dentro de los

gyince dias siguientes a su notificacién para ante la Sala de lo Contencioso-
Afministrativo del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia, con sede en Sevilla,

fi

Asi por esta mi sentencia, juzgando en primera instancia, lo pronuncio, mando y

- !
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