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RESOLUCION 21/2019, de 4 de febrero
del Consejo de Transparencia y Proteccion de Datos de Andalucia

Asunto: Reclamacion interpuesta por XXX contra la Diputacion de Sevilla por denegacién de
informacion publica (Reclamacion num. 221/2018).

ANTECEDENTES

Primero. El 3 de abril de 2018 el ahora reclamante present6 una solicitud de informacién
dirigida a la Diputacion de Sevilla, con el siguiente contenido:

“EXPONE:

“Conforme el art. 73. 3 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de
Régimen Local dice:

“3. A efectos de su actuacién corporativa, los miembros de las corporaciones
locales se constituiran en grupos politicos, en la forma y con los derechos vy las
obligaciones que se establezcan con excepcién de aquéllos que no se integren en
el grupo politico que constituya la formacion electoral por la que fueron elegidos o
qgue abandonen su grupo de procedencia, que tendran la consideracién de
miembros no adscritos.

“El Pleno de la corporacién, con cargo a los Presupuestos anuales de la misma,

podra asignar a los grupos politicos una dotaciéon econdémica que debera contar

con un componente fijo, idéntico para todos los grupos y otro variable, en funcion

del numero de miembros de cada uno de ellos, dentro de los limites que, en su
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caso, se establezcan con caracter general en las Leyes de Presupuestos Generales
del Estado sin que puedan destinarse al pago de remuneraciones de personal de
cualquier tipo al servicio de la corporacién o la adquisicién de bienes que puedan
constituir activos fijos de caracter patrimonial.

“Esta peticion se realiza al amparo de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre de
Transparencia, acceso a la informacion publica y buen gobierno. Conforme la Ley
1/2014, de 24 de junio de Transparencia Publica de Andalucia.

“SE SOLICITA LA INFORMACION SIGUIENTE:

“Cantidad por afio percibida por cada grupo politico desde la fecha donde se
aprueba subvencionar a los grupos politicos segun la Ley 7/1985, de 2 de abril,
Reguladora de las Bases de Régimen Local, que tengan almacenados en sus
archivos informatizados hasta final del afio 2017.

“Desglose del gasto por afio y justificacion con facturas incluidas, del destino del
dinero publico percibido por cada uno de los grupos politicos de esta entidad
durante la actual legislatura desde el afio 2015, 2016, y 2017.

“Asimismo, se aporte copia del documento acreditativo o justificante de cada
portavoz del grupo, conforme ha recibido la cantidad anual asignada”.

Segundo. El 7 de junio de 2018 tiene entrada en el Consejo de Transparencia y Proteccion
de Datos de Andalucia (en adelante, el Consejo) reclamacion ante la ausencia de respuesta
a la solicitud de informacion.

Tercero. Con fecha de 15 de junio de 2018 este Consejo solicita a la Diputacién Provincial
de Sevilla, informe y copia del expediente derivado de la solicitud de informacién. Dicha
solicitud es comunicada por correo electréonico a la Unidad de Transparencia u 6rgano
equivalente del érgano reclamado el 21 de junio de 2018.

Cuarto. El 15 de junio de 2018 se comunica al reclamante la iniciacion del procedimiento de
resolucion de la reclamacion.

Quinto. El 3 de julio de 2018 tuvo entrada escrito del 6rgano reclamado en el que emite
informe al respecto. En cuanto a las alegaciones referidas al acceso a la informacion objeto
de esta reclamacion, informa que “procedemos a responder a la informacion solicitada por
el interesado”, adjuntando el oficio de fecha de registro de salida de 2 de julio de 2018, en
el que comunica al interesado lo siguiente:

“Una vez analizada la solicitud, se informa lo siguiente.
“Segun el articulo 27 de la Ley 1/2014, de 24 de junio, de Transparencia publica de
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Andalucia, se le ofrece la informacion solicitada en el apartado a) respecto de los
anos 2006 a 2017, que es la que tenemos disponible en nuestro sistema contable.
Del resto de afios solicitados segun el articulo 18.1 c) de la Ley 19/2013, de 9 de
diciembre, de Transparencia, Acceso a la informacion Publica y Buen Gobierno, la
peticion formulada necesita una accion previa de reelaboracién, incurriendo en
causa de inadmisién su solicitud.

GRUPOS POLITICOS
AROS GRUPO GRUPO GRUPO GRUPO GRUPO GRUPO
PSOE | POPULAR (IZQUIERA UNIDA DEMOCRACIA CIUDADANOS | ANDALUCISTA

2017 |450.000,00{210.000,00f  162.000,00 66.000,00 66.000,00 N
2016 |450.000,00/210.000,00]  162.000,00 66.000,00 66.000,00 =
2015 |396.000,00{222.000,00(  144.000,00 33.000,00 33.000,00 36.000,00
2014 |342.000,00]234.000,00(  126.000,00 - - 72.000,00
2013 |342.000,00{234.000,00/  126.000,00 - - 72.000,00
2012 |342.000,00{234.000,00(  126.000,00 - - 72.000,00
2011 |378.000,00/198.000,00]  117.000,00 - - 81.000,00
2010 |414.000,00]162.000,00(  108.000,00 3 s 90.000,00
2009 |414.000,00]{162.000,00/  108.000,00 — — 90.000,00
2008 |414.000,00/162.000,00]  108.000,00 = = 90.000,00
2007 |286.320,00]111.600,00 94.440,00 - - 78.000,00
2006 |286.320,00|111.600,00 98.160,00 & i 84.720,00

“En relacién a la peticion de los apartados b) y ¢) indicar que segun el articulo 73.3
de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local, no
disponemos de la informacion requerida, cuya gestién corresponde a cada Grupo
Politico.”

Sexto. El 16 de julio de 2018, el ahora reclamante remite escrito a este Consejo
manifestando lo siguiente:

“Presento reclamacién por disconformidad con la respuesta recibida, no cumple
con la informacion solicitada, en el apartado a) solo me facilitan desde el afio 2006,
no argumentando suficiente la inadmision de mi solicitud, entiendo que deben
explicitar mejor la no disponibilidad de los datos desde el afio que aprobaron
conceder subvenciones a los grupos politicos.

“Respecto al apartado b), no estoy conforme con la respuesta, en cuanto, es este
organismo el que tiene conocimiento de la cantidad percibida por cada grupo
politico, es el organismo con potestad para exigir a cada grupo el destino del
dinero percibido.

“Respecto al apartado c), el mismo tratamiento, se aporte copia del documento
acreditativo o justificante de cada portavoz de grupo conforme ha recibido la
cantidad anual asignada, este dato tiene la obligacién de tenerla la Diputacién de
Sevilla, en cuanto son los que han enviado la asignacién, deben tener el registro de
recibi de cada portavoz.”
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FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero. La competencia para la resolucion de la reclamacién interpuesta reside en el
Director del Consejo de Transparencia y Proteccién de Datos de Andalucia, de acuerdo con
lo previsto en el articulo 48.1.b) de la Ley 1/2014, de 24 de junio, de Transparencia Publica
de Andalucia (en adelante, LTPA).

Debe destacarse a su vez que, en virtud del articulo 16.5 del Decreto 434/2015, de 29 de
septiembre, por el que se aprueban los Estatutos del Consejo de Transparencia y
Proteccion de Datos de Andalucia, “fe]l personal funcionario del Consejo, cuando realice
funciones de investigacion en materias propias de la competencia del Consejo, tendra el caracter
de agente de la autoridad”, con las consecuencias que de aqui se derivan para los sujetos
obligados en relacion con la puesta a disposicién de la informacién que les sea requerida
en el curso de tales funciones investigadoras.

Segundo. Con la solicitud dirigida a la Diputacion de Sevilla que origind la presente
reclamacion, el interesado pretendia conocer la siguiente informacién: “la cantidad por afio
percibida por cada grupo politico desde la fecha donde se aprueba subvencionar a los
grupos politicos segun la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen
Local, que tengan almacenados en sus archivos informatizados hasta final del afio 2017"; el
“desglose del gasto por afio y justificaciéon de facturas incluidas del destino del dinero
publico percibido por cada uno de los grupos politicos de esta entidad durante la actual
legislatura desde el afio 2015, 206 y 2017"; y, por ultimo, “copia del documento acreditativo
o justificante de cada portavoz del grupo, conforme ha recibido la cantidad anual asignada”.

El objeto de la solicitud y de la presente reclamaciéon versa, por tanto, sobre diversos
aspectos atinentes a las asignaciones a los grupos politicos de la Diputacion de Sevilla,
cuestion que se encuentra regulada en el articulo 73.3 de la Ley 7/1985, de 2 de abril, de
Bases de Régimen Local (en adelante, LRBRL):

“A efectos de su actuacion corporativa, los miembros de las corporaciones locales se
constituiran en grupos politicos, en la forma y con los derechos y las obligaciones que se
establezcan con excepcion de aquellos que no se integren en el grupo politico que
constituya la formacion electoral por la que fueron elegidos o que abandonen su grupo de
procedencia, que tendrdn la consideracion de miembros no adscritos .

El Pleno de la corporacion , con cargo a los Presupuestos anuales de la misma , podrd
asignar a los grupos politicos una dotacion econdmica que deberd contar con un
componente fijo , idéntico para todos los grupos y otro variable , en funcion del nimero de
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miembros de cada uno de ellos , dentro de los limites que, en su caso, se establezcan con
cardcter general en las Leyes de Presupuestos Generales del Estado y sin que puedan
destinarse al pago de remuneraciones de personal de cualquier tipo al servicio de la
corporacion o a la adquisicion de bienes que puedan constituir activos fijos de cardcter
patrimonial.”

Debe notarse que esta disposicion se incorpor¢ a la LRBRL por la Ley 11/1999, de 21 de abril.
Inclusion con la que se pretendia -segln se reconocié en la Exposicion de Motivos- “una
mencion expresa en la Ley de Bases a que la actuacion corporativa de los miembros de las
Corporaciones locales se realice a través de los grupos politicos, con la posibilidad de dotacion
econémica para su funcionamiento siguiendo una regulacion similar a la que se contempla en el
Reglamento del Congreso de los Diputados para sus grupos politicos.”

Asimismo, a los efectos de la presente reclamacidén, conviene tener presente que la
modificacién del art. 73.3 LRBRL efectuada por la Ley 57/2003, de 16 de diciembre, de medidas
para la modernizacion del gobierno local, afadiria el siguiente parrafo: “Los grupos politicos
deberadn llevar una contabilidad especifica de la dotacion a que se refiere el pdrrafo segundo de
este apartado 3, que pondrdn a disposicion del Pleno de la Corporacion, siempre que éste lo
pida.”

Por su parte, el Reglamento Organico de la Diputacién de Sevilla apenas desarrolla el régimen
juridico de estas asignaciones, limitandose a sefialar en su articulo 7: “La Corporacién pondrd a
disposicion de los Grupos politicos los despachos y demds medios materiales y personales que
se determinen mediante los acuerdos plenarios correspondientes. Asimismo se podrdn
determinar, por acuerdo plenario, asignaciones econémicas para que puedan desenvolver su
actividad, pudiendo quedar establecidas igualmente en las Bases de Ejecucion del Presupuesto
de la Diputacién Provincial.”

En suma, abordaremos a continuacion el régimen de publicidad aplicable a estas
asignaciones economicas destinadas al funcionamiento de los grupos politicos.

Tercero. Segun define el art. 2 a) LTPA, se considera “informacion publica” sujeta a las
exigencias de la legislacion de transparencia “los contenidos o documentos, cualquiera que sea su
formato o soporte, que obren en poder de alguna de las personas y entidades incluidas en el
presente titulo y que hayan sido elaborados o adquiridos en el ejercicio de sus funciones”.Y no cabe
albergar la menor duda de que “la cantidad por afio percibida por cada grupo politico”, “el
desglose del gasto por afio y justificacion con facturas incluidas del destino del dinero
publico percibido por los grupos politicos” o “el documento acreditativo o justificante” de
haber recibido el grupo la cantidad anual asignada, constituyen inequivocamente
“informacion publica” a los efectos del transcrito art. 2 a) LTPA.
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Por otro lado, como hemos tenido ocasion tantas veces de reiterar, es innegable la
relevancia publica de la informacion de naturaleza econdmica, resultando por tanto del
maximo interés para la opinion publica la divulgacion de datos referentes a las decisiones
de gasto por parte de las Administraciones publicas: “[..] resulta incuestionable que la
informacion referente a la recaudacion de recursos por parte de los poderes publicos y la
subsiguiente utilizacion de los mismos constituye un eje central de la legislacion en materia de
transparencia” (por todas, Resolucion 106/2016, de 16 de noviembre, FJ 4°). Y asi vino a
reconocerlo explicitamente el legislador en el arranque mismo del Preambulo de la Ley
19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia, acceso a la informacién y buen gobierno (en
adelante, LTAIBG):

“La transparencia, el acceso a la informacion publica y las normas de buen gobierno
deben ser los ejes fundamentales de toda accion politica. Sélo cuando la accién de los
responsables publicos se somete a escrutinio, cuando los ciudadanos pueden conocer las
decisiones que les afectan, cdmo se manejan los fondos publicos o bajo qué criterios
actuan nuestras instituciones podremos hablar del inicio de un proceso en el que los
poderes publicos comienzan a responder a una sociedad que es critica, exigente y que
demanda participacion de los poderes publicos”.

Es mas; las asignaciones destinadas al desenvolvimiento de la actividad de los grupos
politicos que nos ocupan pueden considerarse integrantes de la obligacion de publicidad
activa establecida en el articulo 15 c) LTPA [articulo 8.1 ¢) LTAIBG], ya que reunen los
requisitos definitorios del concepto de “subvencién” asumido generalizadamente (entrega
dineraria realizada sin contraprestacion de los beneficiarios y afecta al cumplimiento de
una determinada finalidad publica). En este sentido, como afirmaria la Sentencia del
Tribunal de Cuentas 18/2011, de 19 de diciembre, “por su propia naturaleza y finalidad [...] se
trata de subvenciones o dotaciones econdmicas otorgadas por la Corporacion a los grupos
[municipales] constituidos para subvenir a sus gastos de funcionamiento” (Fundamento de
Derecho Décimo); y de “subvenciones” las califica de forma reiterada a lo largo de su
argumentacion (véase, seflaladamente, el Fundamento de Derecho Duodécimo).

Asi pues, las dotaciones a los grupos politicos locales ex art. 73.3 LRBRL deben considerarse
subvenciones a los efectos de la legislacién reguladora de la transparencia (en esta linea, el
Criterio 1/2018 de la Comision de Garantia del Derecho de Acceso a la Informacion Publica
de Catalufa).

Y, naturalmente, el hecho de que deba llevarse a la sede electronica o pagina web de las
entidades locales la informacion relativa a estas asignaciones econdmicas en virtud del
articulo 15 c) LTPA, no empece a que cualquier ciudadano puede solicitar tal informacién o
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una ampliacién de la misma a través del ejercicio del derecho de acceso, como ha sucedido
en el presente caso.

Cuarto. La primera de las peticiones integrantes de la solicitud formulada por el interesado es
conocer “las cantidades por afio recibidas por cada grupo politico” desde que la LRBRL
contempl6 la posibilidad de conceder estas subvenciones, precisando que se trata de los
datos que “tengan almacenados en sus archivos informatizados hasta final de 2017". La
Diputacion ofrecié al solicitante tal informacion respecto de los afios 2006 a 2017, “que es la
que tenemos disponible en nuestro sistema contable”, entendiendo de aplicacion a los
restantes afios la causa de inadmision prevista en el articulo 18.1.c) LTAIBG, al considerar
que satisfacer este extremo de la peticidon requeriria una accion previa de reelaboracion.

Al enjuiciar la pertinencia de aplicar esta causa de inadmision al caso concreto que nos
ocupa, ha de partirse del presupuesto al que hizo referencia el Tribunal Supremo en la
Sentencia n.° 1547/2017, de 16 de octubre (Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccién
Tercera): “Cualquier pronunciamiento sobre las "causas de inadmision" que se enumeran en el
articulo 18 de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, y, en particular, sobre la prevista en el apartado 1.c
de dicho articulo (que se refiere a solicitudes "relativas a informacion para cuya divulgacion sea
necesaria una accion previa de reelaboracion") debe tomar como premisa la formulacion amplia y
expansiva con la que aparece configurado el derecho de acceso a la informacion en la Ley 19/2013.”
(Fundamento de Derecho Cuarto).

Segun venimos sosteniendo de forma constante en nuestras decisiones (baste citar las
Resoluciones 64/2016, de 20 de julio, FJ 3°% 75/2016, de 3 de agosto, F) 3% 136/2016, de 28 de
diciembre, FJ 3°), al determinar el alcance del concepto “accién de reelaboracién” empleado por
dicho art. 18.1 c) LTAIBG, resultan de utilidad las siguientes lineas directrices que inferimos del
Criterio Interpretativo 7/2015, de 12 de noviembre, del Consejo de Transparencia y Buen
Gobierno:

1°) “La reelaboracion supone un nuevo tratamiento de la informacion”

2°) “La reelaboracion habrd de basarse en elementos objetivables de cardcter organizativo,
funcional o presupuestario”

3°) Hay reelaboracion “cuando la informacion que se solicita, perteneciendo al dmbito
funcional del organismo o entidad que recibe la solicitud, deba... [e]laborarse expresamente
para dar una respuesta, haciendo uso de diversas fuentes de informacion”.

4°) Asimismo, nos hallamos en presencia de una “accion de reelaboraciéon” cuando el
organismo o entidad que recibe la solicitud “carezca de los medios técnicos que sean
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necesarios para extraer y explotar la informacion concreta que se solicita, resultando
imposible proporcionar la informacion solicitada”.

Y por lo que hace a la delimitacion negativa del concepto, si bien el referido Criterio
Interpretativo 7/2015 sefala que “reelaboracién” no equivale a informacién “cuyo volumen o
complejidad hace necesario un proceso especifico de trabajo o manipulacién para suministrarla
al solicitante”, no deja de apostillar que “si puede tenerse en cuenta el elevado volumen de la
informacion... cuando ello suponga que, atendiendo también al alcance y objeto concreto de lo
solicitado asi como los medios disponibles, se incurra en algunas de las circunstancias o
supuestos... que implique que estemos ante un supuesto de reelaboracién.” (Resolucién 8/2017,
FJ 3° sobre este doctrina general, asimismo la Resolucién 133/2018, FJ 3°).

Finamente, ademas de las pautas derivadas del referido Criterio Interpretativo, ha de tomarse
en consideracion lo que dispone respecto de esta causa de inadmision la propia LTPA, a saber,
que “no se estimard como reelaboracion que justifique la inadmision la informacién que pueda
obtenerse mediante un tratamiento informatizado de uso corriente” [art. 30.c)].

Pues bien, a la luz de estas lineas directrices, este Consejo no puede compartir la apreciacion
del érgano reclamado sobre la aplicabilidad del art. 18.1 c) LTAIBG al presente supuesto.
Ciertamente, el hecho de que no se halle disponible en el sistema contable los datos relativos a
los afios anteriores a 2006 pone de manifiesto la dificultad que entrafia proporcionar al
interesado la totalidad de la informacion solicitada, pero esto no excluye -como implicitamente
parece reconocer la propia Diputacion- que pueda extraerse la misma de otros archivos
informatizados obrantes en la institucion provincial. No debe soslayarse a este respecto que
existe un deber de buscar la informacién por parte de los sujetos obligados, cuyo alcance
perfilamos en el FJ 3° de la Resolucion 37/2016:

“...] la legislacion de transparencia reclama de las autoridades publicas que desplieguen
el esfuerzo razonablemente posible para atender las solicitudes de informacion y, en
consecuencia, puedan responder, en los plazos previstos, de forma completa y ajustada a
los términos de las peticiones formuladas por la ciudadania. Las entidades sujetas a las
exigencias de lo que se ha dado en denominar “publicidad pasiva”, y por tanto
responsables de su cumplimiento [art. 6 ¢) LTPA], deben realizar una tarea de busqueda
de los “contenidos o documentos” que obren en su poder y se hayan elaborado o
adquirido en el ejercicio de sus funciones, con independencia de cudl sea su “formato o
soporte” [art. 2 a) de la LTPA]. Los sujetos obligados, en suma, han de estar en condiciones
de acreditar que sus esfuerzos de busqueda de la informacién han sido rigurosos y
exhaustivos y que han explorado todas las vias razonables para localizar los contenidos o
documentos requeridos.”
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Sencillamente, a juicio de este Consejo, a la vista de la plena concrecién y el limitado alcance del
objeto de la peticién (“cantidad por afio percibida por cada grupo politico”) y atendiendo a los
medios disponibles con que cuenta la entidad reclamada, no se aprecia en el presente caso
que concurran las circunstancias que permitirian calificar de “reelaboracién” el proceso
especifico de trabajo que requiere suministrar la informacién al solicitante, de acuerdo con las
pautas trazadas en el citado Criterio Interpretativo 7/2015.

En consecuencia, la Diputacién debe agotar las posibilidades de hallar en “sus archivos
informatizados”, los datos relativos a los afios que faltan (1999-2005), y en el caso de que, tras
finalizar la busqueda, se constate que no obra tal informacion en poder de la entidad
reclamada, habra de transmitir expresamente esta circunstancia al solicitante.

Quinto. Con su solicitud, el interesado pretendia también conocer el desglose anual del
gasto y justificacion, con facturas incluidas, del destino del dinero publico percibido por
cada uno de los grupos politicos en relacién con los afios 2015, 2016 y 2017; asi como que
se le aportase “copia del documento acreditativo o justificante de cada portavoz del grupo,
conforme ha recibido la cantidad anual asignada”. Peticiones ambas que serian rechazadas
por la Diputacién provincial, arguyendo que “segun el articulo 73.3 de la Ley 7/1985... no
disponemos de la informacién requerida, cuya gestion corresponde a cada Grupo Politico”.

Esta justificacion de la decision denegatoria del acceso no nos resulta lo suficientemente
persuasiva. Debe notarse, en efecto, que los grupos politicos no pueden considerarse
incluidos en ninguna de las categorias de sujetos obligados al cumplimiento de la
legislacion de transparencia mencionadas en el articulo 3.1 LTPA, por lo que no estan
llamados a atender directamente las solicitudes de informacién que se dirijan a las
correspondientes entidades locales, ni obviamente les corresponde afrontar de modo
directo las reclamaciones que puedan plantearse ante una eventual respuesta
insatisfactoria por parte de aquéllas.

Ni siquiera cabe entender que se encuentren bajo el ambito de cobertura del articulo 5.1
LTPA (“partidos politicos”) y, por tanto, puedan considerarse sujetos obligados a los mas
limitados efectos contemplados en dicha disposicién. Pues, como tantas veces se ha
reiterado, no es dable equiparar sin mas a los grupos politicos con los partidos politicos con
los que sus miembros concurrieron en el proceso electoral [por ejemplo, las Sentencias del
Tribunal Supremo de 28 de junio y 29 de noviembre de 1990 (Sala de lo Contencioso
Administrativo, Seccion 9%), Fundamento de Derecho Segundo]. Y asi lo corroboraria la STC
90/1993, al argumentar en el F) 6° a proposito de grupos municipales, pero que resulta
obviamente extensible al supuesto que nos ocupa: “[...] aunque dichos grupos politicos sean
agrupaciones electorales en cuyas listas han sido elegidos los Concejales [..] son los
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representantes, en este caso los Concejales y no las formaciones politicas o electorales en cuya
listas son elegidos, quienes ostentan la exclusiva titularidad del cargo publico y quienes, en
consecuencia, integran el Ayuntamiento [...] la representacion en sentido juridico politico del
término surge sdlo con la eleccion y es siempre representacion del cuerpo electoral y nunca de
aquellas formaciones.”

Por otro lado, ha de tomarse en consideracién que los grupos politicos no ostentan
personalidad juridica propia [Sentencia del Tribunal Supremo, de 16 de diciembre de 1999,
Fundamento de Derecho Cuarto (recurso de casacion 3333/1994)], sino que son 6rganos
integrantes de la propia organizacion de la correspondiente entidad local. Para decirlo en
los términos utilizados por la Sentencia del Tribunal Supremo de 8 de febrero de 1994
(recurso 11505/1991):

“Las Corporaciones Locales, siguiendo el tradicional sistema parlamentario, se estructuran
en grupos politicos, que son el medio por el que sus miembros actian corporativamente
[...] la sustancial base asociativa de los grupos politicos, en cuanto que sus miembros se
unen a ellos por razén de la identidad de sus posiciones ideoldgicas, de actuacion politica
o de intereses comunes que constituyen el sustrato definidor de los partidos politicos, se
transforman en un elemento organizativo del propio ente administrativo territorial, de
modo que aquéllos se constituyen en el cauce o medio esencial para que los
representantes populares que forman las respectivas Corporaciones participen en la
actividad decisoria de éstas...” (Fundamento de Derecho Primero).

Por consiguiente, en la medida en que el grupo politico no es sino “elemento organizativo”
de la correspondiente entidad local, es claro que atafie a la Diputacion Provincial misma
atender la peticién de informacidn objeto de la presente reclamacidn. Apreciacién que se
apuntala al constatar que, en virtud del articulo 73.3 LRBRL, los grupos politicos estan
obligados a poner a disposicion del Pleno de la Corporacion, “siempre que éste lo pida”, la
contabilidad especifica de las repetidas dotaciones econdmicas.

Asi, pues, la Diputacion tendra que recabar de los grupos politicos la informacion relativa al
“[d]lesglose del gasto por afio y justificacion con facturas incluidas” referente a los afios
2015, 2016y 2017, y ponerla a disposicion del interesado previa anonimizacion de los datos
de caracter personal de terceras personas fisicas que, eventualmente, pueda haber en la
citada documentacion.

Y en lo concerniente a la peticion de acceso a la “copia del documento acreditativo o
justificante de cada portavoz del grupo, conforme ha recibido la cantidad anual asignada”,
la Diputacién habrd de remitir al solicitante el justificante de cada portavoz, recabado
previamente, o proporcionarle el documento acreditativo de la asignacion al grupo de la
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cantidad anual que pudiera constar en la documentacion contable de la entidad provincial.

En virtud de los Antecedentes y Fundamentos Juridicos citados se dicta la siguiente
RESOLUCION

Primero. Estimar la reclamacién interpuesta por XXX contra la Diputacion de Sevilla por
denegacion de informacion publica.

Segundo. Instar a la Diputacion de Sevilla a que, en el plazo de un mes a contar desde el
siguiente al que se le notifique la presente resolucion, ofrezca al reclamante la informacién en
los términos sefialados en los Fundamentos Juridicos Cuarto y Quinto, dando cuenta de lo
actuado a este Consejo en el mismo plazo.

Contra esta resolucidén, que pone fin a la via administrativa, cabe interponer recurso
contencioso-administrativo ante el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo de Sevilla que
por turno corresponda en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente al de su
notificacion, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 8. 3y 46.1, respectivamente,
de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-administrativa.

EL DIRECTOR DEL CONSEJO DE TRANSPARENCIA
Y PROTECCION DE DATOS DE ANDALUCIA

Manuel Medina Guerrero
Esta resolucion consta firmada electronicamente
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