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RESOLUCION 295/2023,de 11 de mayo
Articulos: 18.1.e) y 19.3 LTAIBG

Asunto: Reclamacion interpuesta por XXX (en adelante, la persona reclamante), contra el ayuntamiento
de Carboneras (Almeria) (en adelante, la entidad reclamada) por denegacion de informacién publica.

Reclamacion: 45/2023

Normativa y abreviaturas: Ley 1/2014, de 24 de junio, de Transparencia Publica de Andalucia (LTPA);
Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia, acceso a la informacion publica y buen gobierno
(LTAIBG); Reglamento General de Proteccién de Datos (RGPD).

ANTECEDENTES
Primero. Presentacion de la reclamacion.

Mediante escrito presentado el 17 de enero de 2023 la persona reclamante, interpone ante este
CONSEJO DE TRANSPARENCIA Y PROTECCION DE DATOS DE ANDALUCIA (en adelante Consejo)
Reclamacion en materia de acceso a la informacién publica contra la entidad reclamada, al amparo del
articulo 24 de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia, acceso a la informacién publica y buen
gobierno (en adelante LTAIBG) y del articulo 33 de la Ley 1/2014, de 24 de junio, de Transparencia Publica
de Andalucia (en adelante LTPA).

Segundo. Antecedentes a la reclamacion.

1. La persona reclamante present6 el 14 de diciembre de 2022 ante la entidad reclamada, solicitud de
acceso a informacién en los siguientes términos:

"1.- Contratos/Convenios, realizados entre el Ayuntamiento de Carboneras con la/s empresa/s que ha o
hayan realizado la actividad de limpieza viaria, playas, parques, jardines y otros, desde el afios 2013
hasta la fecha de este escrito.

"2.- Documentacion completa, de los contratos realizados desde el 01 de enero de 2019 hasta la fecha de
este escrito, por el Ayuntamiento de Carboneras con terceros, relacionado con el estudio sobre la
remunicipalizacidn de los servicios que se citan en el puntoT.

"3.- Documentaciéon completa, de las conclusiones a la que llegaron los terceros con los que hubo
relacién contractual.

"4.- Escritos sobre las conclusiones de interventor/a y secretario/a, en relacién con el asunto, y otras si

las hubiere”.
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2. En la reclamacion, la persona reclamante manifiesta que no ha obtenido respuesta de la entidad
reclamada.

Tercero. Sobre la reclamacion presentada
En la reclamacién presentada se indica, en lo que ahora interesa, que:

"Primero: Que con fecha 14/12/2022 y registro de entrada [nnnnn], presenté escrito en el Ayuntamiento de
Carboneras (Almeria), se adjunta copia.

"Segundo: Que, habiendo prescrito el plazo previsto por la Ley, sin que el Ayuntamiento haya dictado
resolucién, entiendo que la informacidn solicitada no ha sido admitida.

"En la presente reclamacidn, no solo se solicita resolucién por inadmisién del Ayuntamiento de Carboneras de
la solicitud de informacidn publica.

"Solicito, sea aplicable al alcalde y al concejal de transparencia del Ayuntamiento de Carboneras, el art. 55.2.¢)
de la Ley 1/2014, de 24 de junio, de Transparencia de Andalucio.

"Por los motivos siguientes:

"Resoluciones dictadas en 2022 por el Consejo de Transparencia y Proteccion de Datos de Andalucia (en
adelante Consejo), cuya entidad reclamada ha sido el Ayuntamiento de Carboneras.

[.]
"Actuaciones del Ayuntamiento de Carboneras:

"1. Todas las solicitudes de acceso a informacién publica presentada en el Ayto. de Carboneras, han sido
rechazadas por el silencio administrativo.

"2. A ninguna de las solicitudes de acceso a informacion publica presentadas en el Ayto. de Carboneras, ésta
ha dictado resolucién, ni ha invocado ningtin limite ni ninguna causa de inadmisién que justificara la
retencion de la informacion. Simplemente calla, como si no fuera la cosa con el Ayto.

"3, El Ayto. de Carboneras no ha contestado a ninguno de los requerimientos que el Consejo de Transparencia
¥ Proteccién de Datos de Andalucia le ha solicitado.

[.]

"Esta actitud reiterativa del Ayuntamiento, no puede ser infinita, por lo que no seria inoportuno la aplicacién
del Régimen sancionador del TITULO VI, LTPA".

Cuarto. Tramitacion de la reclamacion.
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1. El 7 de febrero de 2023 el Consejo dirige a la persona reclamante comunicacion de inicio del procedimiento
para la resolucién de la reclamacion. El mismo dia se solicité a la entidad reclamada copia del expediente
derivado de la solicitud de informacioén, informe y alegaciones que tuviera por conveniente plantear en orden
a resolver la reclamacién. Dicha solicitud es comunicada asimismo por correo electrénico de fecha 7 de
febrero de 2023 a la Unidad de Transparencia respectiva.

2. El 20 de febrero de 2023 la entidad reclamada presenta escrito de respuesta a este Consejo, en el que se
incluye cierta documentacion relacionada con la peticion de informacion. La entidad adjunta informe de fecha
14 de febrero de 2023, manifestando lo siguiente, en lo que ahora interesa:

"PRIMERO.- Por parte del Consejo de Transparencia y Proteccion de Datos de Andalucia se ha remitido escrito
a este Ayuntamiento en relacion a la queja Ref.: SE - [nnnnn], presentada por.[nombre y apellidos de la
persona reclamante] en la que alega que sus solicitudes de acceso a informacion publica presentadas en el
Ayuntamiento de Carboneras, han sido rechazadas por silencia administrativo. Solicita, asimismo, sea
aplicable al alcalde y al concejal de transparencia del Ayuntamiento de Carboneras, el art. 55. c2 de la Ley
1/2014, de 24 de junio, de Transparencia Publica de Andalucia.

"SEGUNDO. En fecha 14 de febrero se emite informe por parte de la responsable del drea de presidencia
sobre el asunto objeto del presente expediente en el que se indica lo siguiente:

«Que recibido, en fecha 7 de febrero de 2.023 y ndmero de registro de entrada [nnnnn] por el Consejo de
Transparencia y Proteccién de Datos, escrito de queja Ref.: SE - [nnnnn] Reclamacién [nnnnn], presentada por
[nombre y apellidos de la persona reclamante] en relacién con las solicitudes de acceso a informacion publica
presentadas en el Ayuntamiento de Carboneras, que han sido rechazadas por silencio administrativo, en el
que se solicita resolucion por inadmision del Ayuntamiento de Carboneras de la solicitud de informacién
publica y que sea aplicable al alcalde y al concejal de transparencia del Ayuntamiento de Carboneras, el art.
55. c2 de la Ley 1/2014, de 24 de junio, de Transparencia Publica de Andalucia, tengo a bien informar lo
siguiente:

"PRIMERO.- Consultados los datos obrantes en este Ayuntamiento, a continuacion se detallan las solicitudes
presentadas por [nombre y apellidos de la persona reclamante], con DNI [...], de acceso a informacién
publica:

[se incluyen referencias de aproximadamente 70 solicitudes]

"SEGUNDO.- Como consecuencia de las anteriores solicitudes presentadas por el interesado, a continuacion se
detallan los expedientes administrativos que se estdn tramitando en esta Administracion Local, que
corresponden al acceso de informacion publica relacionados con las solicitudes presentadas por el
ciudadano:

[se incluyen referencia de 24 expediente]
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"TERCERO.- De sefialarse que multitud de las instancias presentadas por el interesado, se refieren a
informacién relativa a los afios 2011 y 2019 de la cual se carece de expediente administrativo en soporte
informdtico e incluso fisico, por lo que debe llevarse a cabo una labor de recopilacién para su entrega al
solicitante por esta unidad administrativa.

"CUARTO.- Se debe indicar, asimismo que, desde febrero del afio 2020, [nombre y apellidos de la persona
reclamante] inicia peticion de informacién genérica dirigida al Ayuntamiento de Carboneras por escrito, por
sede electrénica o de manera presencial de forma reiterada y continda.

"Los servicios administrativos del Ayuntamiento por Orden de Alcaldia se ponen a su disposicién entregdndole
todo tipo de documentacién que requiere y la mayoria de las veces, de manera verbal. Dicha situacidn creada
va en detrimento de los servicios generales administrativos del Ayuntamiento y de la atencién al resto de los
ciudadanos. Los servicios municipales, en general, funcién publica, intervencion, tesoreria, secretaria general,
urbanismo y en especial, el drea administrativa de presidencia se encuentran colapsados en la busqueda, y
de la recuperacién de la documentacién requerida por Donfnombre y apellidos de la persona reclamante].
Ademds, la presencia del solicitante en los departamentos de los servicios municipales es permanente y
continua, distorsionando los servicios administrativos internos y la atencién al resto de los ciudadanos de
Carboneras y al servicio publico en general.

"QUINTO.- Ante el gran volumen de documentacion solicitada en cada una de las solicitudes presentadas por
el ciudadano, se procede a la investigacién, recopilacion y elaboracion de la informacion y de manera
presencial, se le da acceso al ciudadano a la misma. Como consecuencia de ello, el ciudadano de manera
continua y activa hace acto de presencia en el Area Administrativa de Alcaldia, donde el personal de este
departamento le da acceso, en papel y por la Sede Electrénica, de toda la documentacion requerida. Ademds,
desde el departamento se procede, continuamente, a la elaboracién de Excel y de ficheros que contienen
informacioén detallada, precisa, clara y exhaustiva.

"SEXTO: Finalmente, debe sefialarse que, el ciudadano ha tenido en todo momento de manera presencial y
por la Sede Electrénica del Ayuntamiento de Carboneras, acceso a toda la documentacion solicitada debiendo
achacarse el posible retraso en alguno de los supuestos, a la necesidad de busqueda y recopilacion del gran
volumen de informacion solicitada.

"CUARTO.- Como Anexo al presente informe, se afiade el contenido que consta en cada uno de los expedientes
de reclamaciones sobre acceso a informacion anteriormente planteados, asi como la fecha de notificacion del
acuerdo de acceso, segtin consta en gestor documental de este Ayuntamiento.

"De conformidad con lo anterior, se formulan los siguientes
"FUNDAMENTOS DE DERECHO

[...] "TERCERO.- De conformidad con datos obrantes en esta administracion, y segtin consta en informe
emitido por parte de la responsable del drea de presidencia de este Ayuntamiento, existen numerosas
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peticiones de acceso a la informacidn presentadas por el interesado, las cuales, a su vez, se refieren a un gran
volumen de datos, incluso relativos a ejercicios anteriores (véanse sus solicitudes relativas a informacion
relativa a afios comprendidos entre 2011 hasta lo actualidad). Estas peticiones de informacion han sido
tramitadas, resueltas e incluso dado acceso a lo solicitado.

"En relacidn a ello, en la normativa sobre transparencia se establece que se inadmitirdn a trdmite, mediante
resolucién motivada, las solicitudes:

"a) Que se refieran a informacién que esté en curso de elaboracién o de publicacién general.

"b) Referidas a informacidn que tenga cardcter auxiliar o de apoyo como la contenida en notas, borradores,
opiniones, restimenes, comunicaciones e informes internos o entre érganos de entidades administrativas.

"c) Relativas a informacion para cuya divuigacion sea necesaria una accion previa de reelaboracion.
"d) Dirigidas a un érgano en cuyo poder no obre la informacién cuando se desconozca el competente.

"e) Que sean manifiestamente repetitivas o tengan un cardcter abusivo no justificado con la finalidad de
transparencia de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre.

"Es evidente que las solicitudes presentadas por el interesado ya son repetitivas y del todo abusivas, dando
lugar a la paralizacion de la unidad administrativa encargada de su tramitacion. Asi, el CRITERIO
INTERPRETATIVO Cl/003/2016 —informacion repetitiva o abusiva define cudndo una peticién es abusiva,
indicando que uno de los elementos serd cuando «el ejercicio del derecho pueda considerarse excesivo, es
decir, cuando no llegue a conjugarse con la finalidad de la Ley». Y sigue diciendo que una peticién serd
abusiva «cuando, de ser atendida, requiera un tratamiento que obligara a paralizar el resto de la gestion de
los sujetos obligados a suministrar la informacion, impidiendo la atencion justa y equitativa de su trabajo y el
servicio publico que tienen encomendado».

"Para poder atender a todas las solicitudes presentadas por el interesado en tiempo y forma, segun las
exigencias previstas en la normativa sobre transparencia, requeriria que el departamento encargado de la
tramitacién de las mismas, se dedicase solamente a recabar la informacién por él solicitado, lo cual debe
ponerse en relacidn, asimismo con el articulo 7 del Cédigo Civil, en el que se establece que:

«1. Los derechos deberdn ejercitarse conforme a las exigencias de la buena fe.

"2. La Ley no ampara el abuso del derecho o el ejercicio antisocial del mismo. Todo acto u omisidn que por la
intencidn de su autor, por su objeto o por las circunstancias en que se realice sobrepase manifiestamente los
limites normales del ejercicio de un derecho, con dafio para tercero, dard lugar a la correspondiente
indemnizacion y a la adopcion de las medidas judiciales o administrativas que impidan la persistencia en el
abuso.»
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"Es por ello que, ademds de la necesidad de aplicacién ya del articulo 18 de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre,
de transparencia, acceso a la informacién publica y buen gobierno sobre las causas de inadmisién de las
solicitudes de acceso a la informacién, la solicitud presentada por el interesado relativa a “le sea aplicable al
alcalde y al concejal de transparencia del Ayuntamiento de Carboneras, el art. 55. c2 de la Ley 1/2014, de 24
de junio, de Transparencia Publica de Andalucia.” parece totalmente abusiva y fuera de lugar.

"De conformidad con todo lo anterior, se formulan las siguientes
"CONCLUSIONES

"PRIMERO.- Las solicitudes de acceso a informacién presentadas por el interesado, segun todos los
antecedentes obrantes en esta administracion. pueden considerarse ya repetitivas o abusivas de conformidad
con el criterio interpretativo del propio Consejo de Transparencia, en relacién con el articulo 7 del Cédigo Civil,
por lo que procede la aplicacion del articulo 18 de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia, acceso
a la informacién publica y buen gobierno”.

3. Con fecha 25 de abril de 2023 tienen entrada en este Consejo nuevas alegaciones de la entidad reclamada.
Examinadas las mismas, se comprueba que se vuelve a remitir el precitado informe de 14 de febrero de 2023,
asi como documentacion ya puesta en conocimiento de este Consejo, relativa a las solicitudes de informacion
presentadas por el interesado con anterioridad ante el Ayuntamiento de Carboneras, y que fueron objeto de
posteriores reclamaciones.

Por otro lado, se ha de indicar que se adjunta por la entidad reclamada documentacion relativa a la
reclamacion [nnnnn] presentada por la misma persona reclamante, y que fue resuelta mediante Resolucién de
este Consejo 592/2022, de 9 de septiembre de 2022, estimando la reclamacion presentada.

El Ayuntamiento de Carboneras indica en concreto, en relacion con la reclamacion [nnnnnj, que:

"En contestacion a su requerimiento de informacion, registrado de entrada el 13 de abril de 2023 con el
numero [nnnnnj, respecto de la reclamacion que se tramitan por ese Consejo de Transparencia y Proteccion
de Datos de Andalucia con el nimero RECLA [nnnnnj, adjunto a la presente se le remite copia del expediente
administrativo n.° [nnnnn].

"Por lo que, a la vista de lo anterior, el solicitante y reclamante ante ese Consejo de Transparencia tuvo acceso
al acuerdo de Junta de Gobierno Local, de fecha 31 de octubre de 2022. No obstante, junto a la presente se le
remite nuevamente toda la documentacion, para su constancia y a los efectos que resulten procedentes,
teniendo a este Ayuntamiento por cumplido en el acceso a informacién publica solicitado y proceda el archivo
definitivo de su expediente de reclamacion RES [nnnnn] RECLA [nnnnn].

"Lo que participo, a los efectos que resulten procedentes y dando por cumplimentado el requerimiento
recibido".
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FUNDAMENTOS JURIDICOS
Primero. Sobre la competencia para la resolucién de la reclamacion.

1. De conformidad con lo previsto en los articulos 24 LTAIBG y 33 LTPA, en relacion con lo dispuesto en el
articulo 3.1.d) LTPA, al ser la entidad reclamada una entidad local de Andalucia, el conocimiento de la presente
reclamacion esta atribuido a la competencia de este Consejo.

2. La competencia para la resolucién reside en el Director de acuerdo con lo previsto en el articulo 48.1. b)
LTPA.

3. Debe destacarse a su vez que, en virtud del articulo 16.5 del Decreto 434/2015, de 29 de septiembre, por el
que se aprueban los Estatutos del Consejo de Transparencia y Proteccién de Datos de Andalucia, “fejl personal
funcionario del Consejo, cuando realice funciones de investigacion en materias propias de la competencia del
Consejo, tendrd el cardcter de agente de la autoridad”, con las consecuencias que de aqui se derivan para los
sujetos obligados en relacién con la puesta a disposicion de la informacion que les sea requerida en el curso
de tales funciones investigadoras.

Segundo. Sobre el cumplimiento del plazo en la presentacion de la reclamacion.

1. De conformidad con lo dispuesto en el articulo en el articulo 24.2 LTAIBG la reclamacién se interpondra en
el plazo de un mes a contar desde el dia siguiente al de la notificacién del acto impugnado o desde el dia
siguiente a aquel en que se produzcan los efectos del silencio administrativo, sin perjuicio de lo dispuesto
en el articulo 124 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, de Procedimiento Administrativo Comun (LPAC).

Sobre el plazo maximo de resolucién, el articulo 32 LTPA establece que las solicitudes deberan resolverse
y notificarse en el menor plazo posible. En el ambito de la entidad reclamada, el plazo maximo para dictar
y notificar la resolucion sera de un mes desde la recepcion de la solicitud por el érgano competente para
resolver, salvo que la entidad hubiera establecido uno menor.

Sobre el silencio administrativo, establece el articulo 20.4 LTAIBG que transcurrido del plazo maximo de
resolucion sin que se haya dictado y notificado resolucién expresa se entenderd que la solicitud ha sido
desestimada. A su vez, los articulos 20.1 LTAIBG y articulo 32 LTPA establecen que el plazo maximo de
resolucion podra ampliarse por el mismo plazo, respectivamente, en el caso de que el volumen o la
complejidad de la informacién que se solicita asi lo hagan necesario y previa notificacién al solicitante.

2. En el presente supuesto la solicitud fue presentada el 14 de diciembre de 2022, y la reclamacién fue
presentada el 17 de enero de 2023. Asi, considerando producido el silencio administrativo transcurrido el
plazo maximo para resolver desde la solicitud, la reclamacién ha sido presentada en plazo, conforme a lo
previsto en el articulo 24.2 LTAIBG y el articulo 124 LPAC.

Tercero. Consideraciones generales sobre el derecho de acceso a la informacién publica
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1. Constituye “informacion publica” a los efectos de la legislacion reguladora de la transparencia, “los
contenidos o documentos, cualquiera que sea su formato o soporte, que obren en poder de alguna de las personas y
entidades incluidas en el presente titulo y que hayan sido elaborados o adquiridos en el ejercicio de sus funciones”
[art. 2 a) LTPA].

Segun establece el articulo 24 LTPA, “[tJodas las personas tienen derecho de acceder a la informacién publica veraz
[...] sin mds limitaciones que las contempladas en la Ley". Y el articulo 6 a) LTPA obliga a que su interpretacion y
aplicacién se efectie tomando en consideracion el “principio de transparencia, en cuya virtud toda la informacién
publica es en principio accesible y sélo puede ser retenida para proteger otros derechos e intereses legitimos de
acuerdo con la Ley".

La legislacion reguladora de la transparencia, pues, se fundamenta y estructura en torno a una regla general
de acceso a la informacién publica, que Unicamente puede ser modulada o limitada si se aplican,
motivadamente y de forma restrictiva, alguno de los supuestos legales que permiten su restriccion o
denegacion.

2. Las causas de inadmisién se encuentran enumeradas en el articulo 18 («Causas de inadmisidn»)
LTAIBG, y su aplicacion debe ser objeto de una interpretacién restrictiva y el supuesto de hecho de su
concurrencia debe ser acreditado por el érgano reclamado (Resolucién CTPDA 451/2018, FJ 5°).

Sobre ello nos dice el Tribunal Supremo en la Sentencia n.° 1547/2017, de 16 de octubre (Sala de lo
Contencioso-Administrativo, Seccién Tercera):

“La formulacién amplia en el reconocimiento y en la regulacién legal del derecho de acceso a la
informacion obliga a interpretar de forma estricta, cuando no restrictiva, tanto las limitaciones a ese
derecho que se contemplan en el articulo 14.1 de la Ley 19/2013 como las causas de inadmision de
solicitudes de informacién que aparecen enumeradas en el articulo 18.1, sin que quepa aceptar
limitaciones que supongan un menoscabo injustificado y desproporcionado del derecho de acceso a la
informacion. [...] Asimismo, la posibilidad de limitar el derecho de acceso a la informacidn no constituye
una potestad discrecional de la Administracién o entidad a la que se solicita informacién, pues aquél es
un derecho reconocido de forma amplia y que sélo puede ser limitado en los casos y en los términos
previstos en la Ley..." (Fundamento de Derecho Sexto).

3. Los limites al derecho de acceso estan contenidos en el articulo 14 LTAIBG, y al igual que las causas de
inadmision, deben ser interpretados restrictivamente y el supuesto de hecho de su concurrencia debe
ser acreditado por el érgano reclamado en cada caso concreto.

Cuarto. Consideraciones de este Consejo sobre el objeto de la reclamacién.

1. El objeto de la solicitud fue:
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“1.- Contratos/Convenios, realizados entre el Ayuntamiento de Carboneras con la/s empresa/s que ha o
hayan realizado la actividad de limpieza viaria, playas, parques, jardines y otros, desde el afios 2013
hasta la fecha de este escrito.

"2.- Documentacion completa, de los contratos realizados desde el 01 de enero de 2019 hasta la fecha de
este escrito, por el Ayuntamiento de Carboneras con terceros, relacionado con el estudio sobre la
remunicipalizacidn de los servicios que se citan en el puntoT.

"3.- Documentacion completa, de las conclusiones a la que llegaron los terceros con los que hubo
relacién contractual.

"4.- Escritos sobre las conclusiones de interventor/a y secretario/a, en relacién con el asunto, y otras si
las hubiere”.

Entre la documentacion remitida por la entidad reclamada no consta que se haya contestado la solicitud de
informacién a la persona reclamante; sin embargo, se remitio a este Consejo informe de fecha 14 de febrero
de 2023, poniendo de manifiesto que procederia no facilitar la facilitar la informacién ya que se considera por
parte del Ayuntamiento de Carboneras que la solicitud de informacién "pueden considerarse ya repetitivas o
abusivas de conformidad con el criterio interpretativo del propio Consejo de Transparencia, en relacién con el
articulo 7 del Cédigo Civil, por lo que procede la aplicacién del articulo 18 de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de
transparencia, acceso a la informacién publica y buen gobierno”.

Procede por tanto, examinar la contestacion de la entidad reclamada facilitada a este Consejo.

2. En relacion con la alegaciéon de la entidad reclamada de que la solicitud de informacién pueden
considerarse repetitiva 0 abusiva, este Consejo se ha pronunciado sobre la aplicacion de la causa de
inadmisién prevista en el articulo 18.1.e) referida a la abusividad en reiteradas ocasiones. Esta doctrina ha
tenido en consideracién el contenido del Criterio Interpretativo 3/2016, del Consejo de Transparencia y Buen
Gobierno, que requiere para la aplicacién de esta causa dos circunstancias:

a) Que el ejercicio del derecho sea abusivo cualitativamente, no en sentido cuantitativo: el hecho de que una
misma persona presente un nimero determinado de solicitudes no determina necesariamente un ejercicio
abusivo del derecho.

b) Que el ejercicio del derecho pueda considerarse excesivo, es decir, cuando no llegue a conjugarse con la
finalidad de la Ley.

Seguidamente, el Criterio Interpretativo especifica que podran entenderse como abusivas las solicitudes en las
que se dé alguno de estos elementos:

+ Con caracter general, si puede incluirse en el concepto de abuso del derecho del articulo 7.2 del

Caodigo Civil.
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» Cuando de atenderse, requeriria un tratamiento que obligara a paralizar el resto de la gestion de los
sujetos obligados a suministrar la informacion, impidiendo la atencién justa y equitativa de su trabajo y
el servicio publico que tienen encomendado, y asi resulte de acuerdo con una ponderacion razonada y
basada en indicadores objetivos.

+ Cuando suponga un riesgo para los derechos de terceros.
« Cuando sea contraria a las normas, las costumbres o la buena fe.

Igualmente, el Criterio considera que la solicitud estara justificada con la finalidad de la Ley cuando se
fundamenta en el interés legitimo de:

» Someter a escrutinio la accién de los responsables publicos.
+ Conocer como se toman las decisiones publicas.

+ Conocer como se manejan los fondos publicos.

+ Conocer bajo qué criterios actdian las instituciones publicas.

Este Consejo ha aplicado el contenido de este Criterio Interpretativo en las solicitudes de informacién muy
compleja o voluminosa (Fundamento Cuarto de la Resolucién 181/2018 (vid. asimismo las Resoluciones
358/2019 y 60/2019). Incluso ha publicado la respuesta a una consulta sobre la aplicacion de esta casu de
inadmisién (Consulta 1/2022). Partiendo del caracter excepcional que tiene la consideraciéon de una solicitud
como abusiva dada la regla general del libre acceso a la informacién publica, la consideracién como abusiva
en los supuestos de peticiones de informacién voluminosa o dificiles se sujeta a la observancia de los
siguientes requisitos.

En primer lugar, recae sobre el sujeto al que se dirige la solicitud la tarea de argumentar y acreditar el caracter
manifiestamente irrazonable de la carga administrativa que le supone atender a la peticién en cuestion. Esto
es, el sujeto debe motivar explicitamente la cantidad desproporcionada de examen e investigacion requerida
para afrontar la solicitud que, ademas, debe fundamentarse en datos objetivos. Asi, sin animo de ser
exhaustivos, ha de ser tomados en consideracién el nimero y naturaleza de los documentos objeto de la
peticion; la complejidad y dedicaciéon para un adecuado examen de los mismos; o el periodo de tiempo al
que se extiende la solicitud, pues la pretension de abarcar un elevado nimero de afios puede hacer
irrazonable una peticién que, aisladamente considerada, resultaria plenamente atendible sin mermar el
regular funcionamiento de la institucion.

Y en segundo término, y de conformidad con lo establecido en el articulo 8 b) LTPA, antes de acordar sin mas
la inadmision a limine de la solicitud la Administracion ha de agotar la via de la colaboracién para dar ocasion a
la persona interesada a que acote en términos razonables su peticién inicial, armonizandose asi en la medida
de lo posible la pretension del solicitante con el normal desenvolvimiento de la actividad propia del érgano
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interpelado. La entidad podria, por ejemplo, requerir la subsanacion o la mejora de la solicitud con la
indicacion del posible caracter abusivo de una peticién de informacién voluminosa.

La Resolucién 181/2018 afirmaba que:

“De hecho, ya hemos tenido ocasién de rechazar solicitudes de informacién cuyo cardcter tan excesivamente
genérico o indeterminado impedian prdcticamente identificar o localizar qué documentos o contenidos eran
objeto de la pretension de informacion (Resoluciones 79/2016, de 3 de agosto, F| 6% 80/2016, de 3 de agosto,
F 6°y 46/2017, de 29 de marzo, F 3°. Y mds especificamente, en relacién con la aplicacion del art. 8 b) LTPA a
peticiones de informacién desmesuradamente amplias, en la Resolucion 102/2016, de 26 de octubre,
compartiamos la valoracion de que “el derecho de acceso a la informacién publica no ampara ni permite un
proceso de revision general de la actividad de las entidades sujetas a la LTPA", y afiadiamos a continuacion:
“Asi, pues, no cabe admitir solicitudes tan excesivamente genéricas como la presente, en las que se pretende
un acceso indiscriminado a toda la informacién existente sobre una entidad sin apuntar siquiera unos
determinados -o determinables- documentos o contenidos objeto de la peticién. No corresponde, por tanto, al
6rgano reclamado realizar una busqueda sobre una informacién de tal naturaleza, so pena de que se vea
comprometida la eficacia del funcionamiento de la entidad, pues la obligacién de concretar la informacién
recae sobre quien la pretende [...]" (F] 2°).

En resumidas cuentas, no cabe en absoluto descartar que el motivo de inadmisién previsto en el art. 18.1 ¢)
LTAIBG (en el supuesto arriba mencionado) y, sobre todo, el contenido en el art. 18.1 e) LTAIBG resulten
aplicables a las solicitudes de informacién excesivamente voluminosas o complejas. Ahora bien, esta
posibilidad excepcional se sujeta a la observancia de los siguientes requisitos. En primer lugar, recae sobre el
sujeto al que se dirige la solicitud la tarea de argumentar y acreditar el caracter manifiestamente irrazonable
de la carga administrativa que le supone atender a la peticién en cuestién. Motivacidn explicita de la cantidad
desproporcionada de examen e investigacion requerida para afrontar la solicitud que, ademds, debe
fundamentarse en datos objetivos. Asi, sin dnimo de ser exhaustivos, han de ser tomados en consideracién el
ndmero y naturaleza de los documentos objeto de la peticién, en el bien entendido de que un cuantioso
nudmero no predetermina necesariamente una desmesurada carga de trabajo, ya que ésta depende asimismo
de la dedicacidn que precise un adecuado examen de los mismos. Asimismo, cabe ponderar a este respecto el
periodo de tiempo al que se extiende la solicitud, pues la pretensién de abarcar un elevado nimero de afios
puede hacer irrazonable una peticién que, aisladamente considerada, resultaria plenamente atendible sin
mermar el regular funcionamiento de la institucion.

Y en segundo término, y de conformidad con lo establecido en el arriba transcrito articulo 8 b) LTPA, antes de
acordar sin mds la inadmision a limine de la solicitud la Administracion ha de agotar la via de la colaboracidn
para dar ocasion al interesado a que acote en términos razonables su peticion inicial, armonizdndose asi en
la medida de lo posible la pretension del solicitante con el normal desenvolvimiento de la actividad propia del
6rgano interpelado”.
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En este mismo sentido, en el FJ 6° de la Resolucion 126/2019 pusimos el acento en que “el marco normativo
regulador de la transparencia permite inadmitir aquellas solicitudes de informacién que, dado su excesivo volumen
o complejidad, son susceptibles de mermar el regular funcionamiento de la institucion interpelada”; de tal modo
que, atendiendo a las particulares circunstancias concurrentes en el caso concreto, cabe rechazar a limine las
solicitudes cuya respuesta pueda “generar una carga de trabajo desproporcionada a la Administracion y
menoscabar, asi, el normal desenvolvimiento de sus funciones”.

Sin embargo, en este caso no consta que el érgano reclamado haya realizado ninguna actuaciéon que
permita al interesado colaborar en la precisién de su pretension inicial, por lo que no concurririan los dos
requisitos exigidos para entender aplicable esta causa de inadmisién. De hecho, tal y como indica en la
reclamacion y se observa en los expedientes de otras reclamaciones tramitadas frente a ese
Ayuntamiento, la entidad reclamada no ha respondido a las solicitudes de informacidén presentadas ni
siquiera a los requierimientos de este Consejo.

Por otra parte, tampoco ha concretado el volumen de trabajo que seria necesario para dar respuesta a su
peticion, mas alld de afirmar que "para atender a todas las solicitudes presentadas por el interesado en
tiempo y forma, segun las exigencias previstas en la normativa sobre transparencia, requeriria que el
departamento encargado de la tramitacion de las mismas, se dedicase solamente a recabar la informacién por
él solicitado".

Por ello, no se han acreditado en el presente supuesto, por lo que no puede catalogarse la solicitud como
abusiva. Y es que, pese a la extensa argumentacion presentada, la entidad no ha cumplido con los
requisitos exigidos para que una solicitud pueda ser calificada como abusiva. No se ha acreditado -solo
se han enumerado las solicitudes presentadas- la colaboracion ofrecida para la concreccién o
determinacion de las respuesta.

Este Consejo no puede tener en cuenta las alegaciones relativas a las numerosas solicitudes de
informacién presentadas. La entidad se ha informado de que la persona reclamante acude con asiduidad
a las instalaciones de la entidad. Este hecho ni las decisiones de la entidad al respecto pueden ser
valoradas por este Consejo, ya que se escapan a su ambito competencial, si bien debemos informar que
las solicitudes de acceso a la informacion verbales no cumplen con los requisitos exigidos por el articulo
17 LTAIBG para su presentacion y tramitacion acorde a la normativa de transparencia, segin hemos
declarado en la Resolucién 10/2017, sin perjucio de su tramitacién acorde a otra normativa, como
pudiera ser la de atencién a la ciudadania.

3. Por otro lado, se argumenta por la entidad reclamada que la solicitud de informaciéon pudiera ser
repetitiva. En lo concerniente al caracter repetitivo, desde la Resolucidon 37/2016 venimos sosteniendo
unas pautas delimitadoras de este concepto que ahora hemos de recordar. Segun se apunté en su FJ 5°,
“a la hora de enjuiciar si las solicitudes retinen tal condicion (de reiterativas) es preciso tomar en consideracion
y valorar los siguientes criterios: un criterio subjetivo, puesto que la peticién de informacién debe ser formulada
por el mismo solicitante y ha de ser dirigida al mismo sujeto obligado al cumplimiento de la legislacion de
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transparencio; un criterio objetivo, ya que la solicitud ha de ser idéntica o sustancialmente similar a otra
formulada con anterioridad; un criterio cronoldgico, toda vez que el tiempo transcurrido entre la contestacion
dada a la previa peticion de informacién y la nueva solicitud puede ser relevante desde el punto de vista de la
actualizacién de la informacién, decayendo el cardcter repetitivo de la misma; y, por ultimo, para que pueda
apreciarse el cardcter manifiestamente reiterativo de una solicitud, es necesario que la formulada con
anterioridad haya generado una respuesta expresa de la entidad a la que se pide la informacién (sea o no
denegatoria), o, en caso de silencio, que el solicitante haya reclamado contra la resolucién presunta y se haya
resuelto la reclamacion por este Consejo o por la jurisdiccion contencioso-administrativa” (asimismo, entre
otras muchas, Resolucién 53/2017, FJ 3°).

Para que puede entenderse aplicable este concreto motivo de inadmisién, es preciso que la
Administracion que la invoque aporte un adecuado término de comparacion que permita constatar dicho
caracter repetitivo; esto es, ha de identificar la anterior solicitud que considera “idéntica o
sustancialmente similar” a la que es objeto de examen. Requisito que no se ha satisfecho en el presente
caso, ya que la alegacion sobre el caracter repetitivo de las solicitudes se limita a citar diversas solicitudes
anteriores presentadas por el ahora reclamante, pero sin que haya acreditado su contenido y la
respuesta ofrecida. Carecemos por tanto del término de comparacion que permita considerar que las
peticiones fueron repetitivas, por lo que tampoco procede la aplicacion de esta causa de inadmision.

4. En relaciéon con su peticion incluida en su reclamacién de que “sea aplicable ol alcalde y al concejal de
transparencia del Ayuntamiento de Carboneras, el art. 55.c 2 de la Ley 1/2014, de 24 de junio, de Transparencia
Publica de Andalucia”, este Consejo carece de competencias sancionadoras a la vista del contenido de la LTPA,
si bien el articulo 57.2 lo habilita a instar la incoacién de un procedimiento sancionador o disciplinario al
organo o entidad que resulte competente cuando constate incumplimientos que puedan ser calificados como
alguna de las infracciones previstas en el Titulo VI de la Ley.

Dado que esta Resolucion insta a la entidad a la puesta a disposicion de determinada informacién, su
incumplimiento podria suponer el ejercicio de la habilitacion prevista en el citado articulo 57.2 LTPA.

5. Sin perjuicio de lo anterior, este Consejo debe realizar una precisién respecto a la informacion
solicitada.

Respecto a la peticion “3.- Documentacién completa, de las conclusiones a la que llegaron los terceros con los
que hubo relacion contractual. 4.- Escritos sobre las conclusiones de interventor/a y secretario/a, en relacion
con el asunto, y otras si las hubiere”, debe aclararse que la entidad deberd poner a disposicién del
reclamante la informacién que existiera en el momento de realizar la solicitud. En el caso de que la
informacién no existiera al ser necesaria su expedicién ex profeso, en este caso la entidad reclamada
deberia informar de la inexistencia de la informacion solicitada. En ese caso, lo solicitado no tendria la
consideracién de informacion publica, toda vez que con la misma no se persigue acceder a documentos o
contenidos que previamente obren en poder de la entidad reclamada -como exige el transcrito articulo 2
a) LTPA-, sino que realice una especifica actuacion (elaboracion de sendos "documentos de conclusiones",
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gue no se llega muy bien a entender a qué documentos se refiere). Se nos plantearia, pues, una cuestiéon
que, con toda evidencia, queda extramuros del ambito objetivo delimitado en la LTPA, procediendo por
tanto la inadmisién de la reclamacion.

6. Por otra parte, a la vista de los antecedentes de la reclamacion, no consta que la entidad reclamada haya
dado tramite de alegaciones a los terceros cuyos derechos o intereses puedan verse afectados por el acceso a
la informacion solicitada.

La obligacién de emplazar a los interesados y de concederles un tramite de audiencia se prevé, con caracter
general, en numerosos preceptos de la LPAC -entre otros en los articulos 8, 75.4y 76 de la Ley 39/2015-, y mas
especificamente en el articulo 19.3 de la LTAIBG, cuando afirma "Si la informacién solicitada pudiera afectar a
derechos o intereses de terceros, debidamente identificados, se les concederd un plazo de quince dias para que
puedan realizar las alegaciones que estimen oportunas [...]". Ademas, el reclamante “deberd ser informado de esta
circunstancia, asi como de la suspension del plazo para dictar resolucién hasta que se hayan recibido las alegaciones
o0 haya transcurrido el plazo para su presentacion”.

La finalidad perseguida es que las personas o entidades cuyos derechos o intereses puedan verse afectados
por la informacién publica solicitada, y consecuentemente con la decisiéon que se adopte, puedan formular
alegaciones, garantizandose asi que la decisién administrativa dispone de los elementos de juicio necesarios
para la ponderacién de los intereses en conflicto. No debe olvidarse que al tiempo de resolver y, en su caso,
de aplicar los limites fijados en el articulo 14 de la LTAIBG, el érgano al que se dirige la solicitud de informacién
debe hacerlo de forma proporcionada a su objeto y finalidad de proteccion, atendiendo "a /as circunstancias
del caso concreto, especialmente a la concurrencia de un interés publico o privado superior que justifique el acceso",
por lo que necesita conocer los intereses privados concurrentes para adoptar su decision.

Cuando se prescinde de este trdmite esencial, como se deduce de la Sentencia del Tribunal Supremo, sala de
lo contencioso administrativo, nim. 315/2021, de 8 marzo, el érgano que resuelve incurre en una
irregularidad invalidante puesto que no permite incorporar las razones por las que el tercero afectado valora
si la informacién solicitada afecta o no a sus derechos e intereses, pertinentes ademas para la ponderacion de
los intereses en conflicto.

Este Consejo, al resolver la reclamacién presentada, actia como entidad que fiscaliza en via administrativa la
legalidad de la decision adoptada por el érgano ante el que se presento la solicitud, y su reclamacion tiene la
consideracion de un recurso administrativo, segun establece el articulo 23 de la LTAIBG. En el ejercicio de esta
funcién puede revisar y resolver todas las cuestiones que se planteen, tanto de fondo como de forma,
incluyendo la posibilidad de acordar la retroacciéon de actuaciones, siguiendo el articulo 119 de la Ley 39/2015
al afirmar:

"1. La resolucién del recurso estimard en todo o en parte o desestimard las pretensiones formuladas en el
mismo o declarard su inadmision.
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2. Cuando existiendo vicio de forma no se estime procedente resolver sobre el fondo se ordenard la
retroaccion del procedimiento al momento en el que el vicio fue cometido, sin perjuicio de que eventualmente
pueda acordarse la convalidacién de actuaciones por el érgano competente para ello, de acuerdo con lo
dispuesto en el articulo 52.

3. El érgano que resuelva el recurso decidird cuantas cuestiones, tanto de forma como de fondo, plantee el
procedimiento, hayan sido o no alegadas por los interesados. En este tltimo caso se les oird previamente. No
obstante, la resolucién serd congruente con las peticiones formuladas por el recurrente, sin que en ningin
caso pueda agravarse su situacion inicial”.

Por tanto, este Consejo puede fiscalizar que los tramites procedimentales exigibles al 6rgano destinatario de
la solicitud de informacion se han cumplido, ya que los derechos de los afectados deben ser protegidos
también por este érgano.

La relevancia del tramite de audiencia no puede ser obviada y la omisién de su realizacién genera indefension
para el tercero afectado que no ha tenido oportunidad de realizar alegaciones sobre los posibles perjuicios
que la decisién pudiera comportar a sus derechos e intereses. Por ello, lo que procede es volver sobre el
procedimiento para subsanar el defecto de forma cometido, es decir, para sustanciar el tramite omitido antes
de resolver, pues la ponderacion de los intereses presentes y la realizacion del test de dafio es funcién que
corresponde ser realizada por la Administracién competente a la vista de toda la documentacién aportada, sin
gue proceda entrar a resolver sobre otros motivos de la reclamacion.

Por todo ello, y constatada en este caso la inobservancia de lo previsto en el citado art. 19.3 LTAIBG en el
procedimiento de resolucién de la solicitud por parte de la entidad reclamada, procede retrotraer el
procedimiento, con base en el articulo 119.2 LPAC, al momento en que se conceda el citado tramite de
alegaciones a quien pueda resultar afectado por la informacién solicitada, y seguir la tramitacion
correspondiente hasta dictar resolucién expresa.

La resoluciéon que ponga fin a dicho procedimiento, o la ausencia de respuesta transcurrido el plazo maximo
de resolucion, podra ser reclamada potestativamente ante este Consejo, circunstancia que deberd ponerse de
manifiesto en su notificacion en aplicacion de lo previsto en el 40.2 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
procedimiento administrativo comun de las Administraciones publicas.

En todo caso, este Consejo debe aclarar que la retroaccién se realizara respecto a aquellas partes de la
informacion solicitada cuyo acceso puede afectar a derechos o intereses de terceras personas. Esto no
ocurrira respecto a la informacién que estd, estuvo o debié estar publicada en cumplimiento de la normativa
de transparencia o de contratacion publica.

7. En resumen, la entidad debera:
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a) Facilitar los convenios firmados “entre el Ayuntamiento de Carboneras con la/s empresa/s que ha o hayan
realizado la actividad de limpieza viaria, playas, parques, jardines y otros, desde el afios 2013 hasta la fecha de este
escrito.”

b) Facilitar la informacion correspondiente a las peticiones 3y 4.

C) Retrotraer el procedimiento al tramite de alegaciones a terceras personas en relacién con la peticiéon 1 en la
parte referida a “Contratos firmados...” y con la peticion 2.

Quinto. Cuestiones generales sobre la formalizacion del acceso.

La entidad reclamada, por tanto, ha de ofrecer a la persona reclamante la informacion objeto de su
solicitud, ocultando los datos personales que eventualmente pudieran aparecer en la misma y que
excedan de la informacion solicitada, como pudieran ser datos sobre domicilios o teléfonos particulares,
numeros de identificacion, estado civil, etc.; todo ello en aplicacion del principio de minimizacion
establecido en el articulo 5.1¢) RGPD (datos adecuados, pertinentes y limitados a lo necesario). La entidad
reclamada debera tener en cuenta que la disociacion de datos personales implica no solo la supresién de
la identificacién concreta de las personas fisicas o aquellos otros datos que pudieran permitir la misma
(DN, direccion, nimero de teléfono...), sino también de otra informacién que permitiera igualmente la
identificacién de alguna persona fisica. En este sentido, el articulo 4 del Reglamento General de
Proteccién de Datos define dato personal como:

“toda informacién sobre una persona fisica identificada o identificable («el interesado»); se considerard
persona fisica identificable toda persona cuya identidad pueda determinarse, directa o indirectamente,
en particular mediante un identificador, como por ejemplo un nombre, un numero de identificacion,
datos de localizacidn, un identificador en linea o uno o varios elementos propios de la identidad fisica,
fisiolégica, genética, psiquica, econdmica, cultural o social de dicha persona”.

Igualmente, el Considerando 26 afirma:

“(...). Para determinar si una persona fisica es identificable, deben tenerse en cuenta todos los medios,
como la singularizacién, que razonablemente pueda utilizar el responsable del tratamiento o cualquier
otra persona para identificar directa o indirectamente a la persona fisica. Para determinar si existe una
probabilidad razonable de que se utilicen medios para identificar a una persona fisica, deben tenerse en
cuenta todos los factores objetivos, como los costes y el tiempo necesarios para la identificacion,
teniendo en cuenta tanto la tecnologia disponible en el momento del tratamiento como los avances
tecnoldgicos. (...)"

En el caso de que en algunos de los documentos solicitados ni siquiera la supresién u ocultaciéon de
informacién llegara a impedir la identificacion de la persona, la entidad reclamada no pondra a
disposicion de la persona reclamante aquellos documentos afectados por dicha circunstancia.
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A los efectos de la adecuada disociacion u ocultacion de los datos que puedan aparecer en los
documentos, es preciso resefiar que la firma manual también se considera un dato personal y esta sujeta
a lo expresado anteriormente. Por otra parte, el cédigo seguro de verificacion (CSV) de los documentos
firmados electronicamente debera ser ocultado en caso de que se haya suprimido algun dato del
documento en cuestion cuya copia se facilite como respuesta a la solicitud de acceso a la informacién, o
bien cuando el acceso a la correspondiente verificacion pueda permitir la consulta de algin dato
personal, no revelado en el documento, de la persona firmante, como puede ser, por ejemplo, el DNI.

Y en la hipétesis de que no exista alguna de la informacién solicitada, la entidad reclamada debera
transmitir expresamente esta circunstancia a la persona reclamante.

La informacién obtenida podra usarse sin necesidad de autorizacion previa, con las Unicas limitaciones
de las que se deriven de la LTPA y otras leyes, segun lo previsto en el articulo 7 d) LTPA.

Asimismo, segun el articulo 8 a) LTPA, las personas que accedan a informacién publica en aplicacién de la
normativa de transparencia deberan ejercer su derecho con respeto a los principios de buena fe e
interdiccion del abuso del derecho.

En el caso de que la informacioén a la que se concede el acceso contuviera datos personales, el articulo
15.5 LTAIBG establece que la normativa de proteccion de datos sera de aplicacion al tratamiento
posterior de los obtenidos a través del ejercicio del derecho de acceso.

En virtud de los Antecedentes y Fundamentos Juridicos citados se dicta la siguiente
RESOLUCION
Primero. Estimar la Reclamacion en cuanto a la solicitud de:

"1.- Contratos/Convenios, realizados entre el Ayuntamiento de Carboneras con la/s empresa/s que ha o
hayan realizado la actividad de limpieza viaria, playas, parques, jardines y otros, desde el afios 2013
hasta la fecha de este escrito.

"2.- Documentacion completa, de los contratos realizados desde el 01 de enero de 2019 hasta la fecha de
este escrito, por el Ayuntamiento de Carboneras con terceros, relacionado con el estudio sobre la
remunicipalizacidn de los servicios que se citan en el puntoT.

"3.- Documentacion completa, de las conclusiones a la que llegaron los terceros con los que hubo
relacién contractual.

"4.- Escritos sobre las conclusiones de interventor/a y secretario/a, en relacién con el asunto, y otras si
las hubiere”.
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La entidad debera, en el plazo de diez dias a contar desde el dia siguiente al que se le notifique esta
Resolucién, en los términos de los Fundamentos Juridicos Cuarto y Quinto:

a) Facilitar los convenios firmados “entre el Ayuntamiento de Carboneras con la/s empresa/s que ha o hayan
realizado la actividad de limpieza viaria, playas, parques, jardines y otros, desde el afios 2013 hasta la fecha de este
escrito.”

b) Facilitar la informacion correspondiente a las peticiones 3y 4.

C) Retrotraer el procedimiento al tramite de alegaciones a terceras personas en relacién con la peticion 1 en la
parte referida a “Contratos firmados..." y con la peticion 2.

Segundo. Instar a la entidad reclamada a que remita a este Consejo en el plazo de diez dias a contar
desde el dia siguiente al que se le notifique esta Resolucion, las actuaciones realizadas, incluyendo la
acreditacion del resultado de las notificaciones practicadas.

Contra esta resolucién, que pone fin a la via administrativa, cabe interponer recurso contencioso-
administrativo ante el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo de Sevilla que por turno corresponda en el
plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente al de su notificaciéon, de conformidad con lo dispuesto en
los articulos 8.3 y 46.1, respectivamente, de la Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccién
Contencioso-administrativa.

EL DIRECTOR DEL CONSEJO DE TRANSPARENCIA
Y PROTECCION DE DATOS DE ANDALUCIA

Jesus Jiménez Lépez

Esta resolucion consta firmada electrénicamente.
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