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RESOLUCION 875/2021, de 30 de diciembre
Consejo de Transparencia y Proteccion de Datos de Andalucia

Articulos: 7yD.A. 4% 2 LTPA, 12y 15 LTAIBG

Asunto: Reclamacién interpuesta por XXX contra la Secretaria General Técnica de la Consejeria de

Salud y Familias, por denegacién de informacién publica.

Reclamacién: 119/2021
Normativa y Ley 1/2014, de 24 de junio, de Transparencia Publica de Andalucia (LTPA)
abreviaturas Ley 19/2013, de 9 de diciembre, de transparencia, acceso a la informacién publica y

buen gobierno (LTAIBG)

Reglamento General de Proteccion de Datos (RGPD)

ANTECEDENTES

Primero. La persona ahora reclamante presentd, en fecha 25 de diciembre de 2020, escrito
dirigido a la Consejeria de Salud y Familias, solicitando lo siguiente:

“Asunto:
“solicitud expediente UMVI.
“Informacion:

“Es la segunda vez que hago esta peticion de documentacion, aunque la primera por
Transparencia. A principios de 2016 la UMVI me comunicé que tenia que pasar una revisién
sin especificarme el motivo. (...)
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“Quiero copia del expediente entero de la UMVI con mi caso. (...)

“La carta que me mandaron a mi solicitandome que compareciera para una revisidn esta
sellada el dia 16 de febrero de 2016. En su referencia viene [nimero de referencia]”.

Segundo. El 22 de enero de 2021 la Secretaria General Técnica de la Consejeria de Salud y
Familias resuelve inadmitir la solicitud con base en los siguientes fundamentos juridicos, en lo
que ahora interesa:

“FUNDAMENTOS JURIDICOS

“Segundo.- La disposicion adicional primera de la Ley 19/2013, de 9 de junio, asi como la
disposicién adicional cuarta de la Ley 1/2014, de 30 de junio, en términos idénticos, establecen
regulaciones especiales del derecho de acceso a la informacién publica, disponiéndose que la
normativa reguladora del correspondiente procedimiento administrativo sera la aplicable al
acceso por parte de quienes tengan la condicion de interesados en un procedimiento
administrativo en curso a los documentos que se integren en el mismo.

“Tercero.- El articulo 26 de la Ley 1/2014, de 24 de junio, de Transparencia Publica de Andalucia
en referencia a la proteccién de datos personales establece que de conformidad con lo previsto
en la legislacion basica de acceso a la informacion publica, para la resolucion de las solicitudes
de acceso a la informacién publica que contengan datos personales de la propia persona
solicitante o de terceras personas, se estara en lo dispuesto en la Ley 19/2013, de 9 de
diciembre, y en la Ley Organica 15/1999, de 13 de diciembre (sustituida por la Ley Organica
3/2018, de 5 de diciembre, de Proteccién de Datos Personales y garantia de los derechos
digitales). En el mismo sentido se pronuncia el articulo 15 de la Ley 19/2013, de 9 de diciembre.

“Cuarto.- En consecuencia, resulta de aplicacién el procedimiento administrativo
correspondiente regulado en la Ley Organica 3/2018, de 5 de diciembre, de Proteccién de Datos
Personales y garantias de los derechos digitales. Esta normativa de proteccién de datos
contiene un régimen especifico y bien diferenciado de acceso a la informacién, en el que el
ejercicio de estos derechos exige la acreditacion de la personalidad del solicitante. De la misma
manera es de aplicacion la Ley 39/2015, de 1 de octubre, de procedimiento administrativo
comun de las Administraciones publicas, mas concretamente la regulacién que en garantia de
los derechos de los interesados en el procedimiento, se establece en su articulo 53,
requiriéndose en estos casos la correspondiente acreditacion de la condicion de interesado en
el citado procedimiento.

“Se considera asimismo, que esta via procedimental a la que se remite la legislacion vigente en
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materia de Transparencia, redunda en la obligacién de salvaguardar el derecho a la intimidad
de las personas y por consiguiente a la confidencialidad de sus datos de salud.

“Por tanto, puede ejercitar su derecho de acceso dirigiéndose a la Unidad Médica de Valoracion
de Incapacidades de su provincia, acreditando su identidad y realizando peticién por escrito de
las cuestiones planteadas en su solicitud de informacion.

“Vistos los antecedentes y fundamentos anteriores, analizada la solicitud y siendo de aplicacion
la Disposicién adicional primera de la Ley 19/2013, de 9 de junio, asi como la Disposicién
adicional cuarta de la Ley 1/2014, de 30 de junio, de Transparencia Publica de Andalucia, esta
Secretaria General Técnica

“RESUELVE

“Inadmitir la solicitud de informacién y el archivo de la misma, por las razones y fundamentos
juridicos expuestos”.

Tercero. El 10 de febrero de 2021 tiene entrada en el Consejo de Transparencia y
Proteccién de Datos de Andalucia (en adelante, el Consejo) reclamacion contra la
resolucion de 22 de enero de 2021, de la Secretaria General Técnica de la Consejeria de
Salud y Familias, en la que el ahora reclamante manifiesta que:

“(...) Lo vuelvo a reclamar el 25 de diciembre de 2020, y me lo deniegan en base a tres
motivos: 1.- no queda acreditada mi identidad. 2.- no tengo la condicion de interesado. 3.-
tengo que solicitarlo directamente a la UMVI. Evidentemente, los tres motivos son
peregrinos. Mi identidad queda acreditada, la solicitud la hice con firma digital. Soy el
interesado, pues a mi me querian hacer la revisibn médica. Y, por ultimo, lo he solicitado

ante el organismo competente que es la Consejeria de Salud de la que depende la UMVI”.

Cuarto. Con fecha 28 de junio de 2021, el Consejo solicitdé al 6rgano reclamado copia del
expediente derivado de la solicitud de informacion, informe y alegaciones que tuviera por
conveniente plantear en orden a resolver la reclamacion. Dicha solicitud es comunicada
asimismo por correo electronico de fecha 29 de junio de 2021 a la Unidad de Transparencia
respectiva.

Quinto. El 9 de julio de 2021 tiene entrada en el Consejo escrito del 6rgano reclamado
remitiendo expediente e informando lo siguiente, en lo que ahora interesa:
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“D. [nombre de la persona interesada] solicité a tenor de lo establecido en la Ley 1/2014, de 24 de
junio, de la Transparencia de Andalucia documentacién del expediente de la Unidad Médica de
Valoracion de Incapacidades perteneciente a la Subdireccidon de Inspeccién de los Servicios
Sanitarios, en relacion a la citacion de una revision médica.

“Esta Secretaria General Técnica inadmitio la solicitud de informacién el 22 de enero de 2021 al
considerar que la informacién publica solicitada contiene datos personales por lo que resulta
de aplicacion el procedimiento administrativo correspondiente regulado en la Ley Organica
3/2018, de 5 de diciembre, de Proteccién de Datos Personales y garantia de los derechos
digitales. Esta normativa de proteccion de datos contiene un régimen especifico y bien
diferenciado de acceso a la informacién, en el que el ejercicio de estos derechos exige la
acreditacion de la personalidad del solicitante.

“De la misma manera es de aplicacién la Ley 39/2015, de 1 de octubre de procedimiento
administrativo comun de las Administraciones publicas, mas concretamente, la regulacion que
en garantia de los derechos de los interesados en el procedimiento, se establece en su articulo
53, requiriéndose en estos casos la correspondiente acreditacion de la condicidn de interesado
en el citado procedimiento.

“Es por ello, por lo que al recibir una solicitud de informacién publica por via telematica sin
firma digital y sin adjuntar ningin medio que acredite la identidad es por lo que y para
salvaguardar el derecho a la intimidad de las personas y por consiguiente a la confidencialidad
de sus datos de salud, se le informa al solicitante que estas peticiones las debe dirigir a la
Unidad Médica de Valoracién de Incapacidades de su provincia, acreditando su identidad y
realizando peticion por escrito.

“Por ultimo, en relacion a si la informacién solicitada se encuentra incluida en los supuestos de
Derecho de informacion sanitaria de la Ley 41/2002, de 14 de noviembre, basica reguladora de
la autonomia del paciente y de derechos y obligaciones en materia de informacion y

documentacién clinica:

“En Sigilum Mileniun (el sistema de informacién) no existe ninguna documentacién clinica de D.
[nombre de la persona interesada] por que él mismo, al no acudir a la citacién, no dio ocasion a
que se recopilara ninguna informacién clinica ni se emitiera ninguna valoracion sobre su estado
de salud. Y de otro lado, la documentacién no clinica que, sobre el reclamante, existe en Sigilum
Mileniun, queda protegida por la confidencialidad de acceso a los datos de las diversas
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personas que constan en ellos y por tanto no puede ser proporcionada al reclamante por el
cauce solicitado, si bien se le insta a que se persone en la Unidad de su provincia, y acreditando
su identidad, realice la peticion por escrito.

“Por todo lo anterior se informa desfavorablemente la reclamacién de D. [nombre de la persona
interesadaj , en el sentido de que no debe otorgarse la informacion solicitada por este cauce ya
que tal y como se pone de manifiesto en el informe de trazabilidad del expediente y que se
adjunta a este informe, la solicitud se ha presentado de forma anénima y no con firma digital
como indica el reclamante”.

Sexto. El 13 de julio de 2021 tiene entrada en el Consejo escrito del érgano reclamado
completando la documentacion remitida con la acreditacién de la recepcién con fecha 1 de
febrero de 2021, por la persona solicitante, de la Resolucion de 22 de enero de 2021.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

Primero. La competencia para la resolucion de la reclamacién interpuesta reside en el
Director del Consejo de Transparencia y Proteccion de Datos de Andalucia, de acuerdo con
lo previsto en el articulo 48.1 b) de la Ley 1/2014, de 24 de junio, de Transparencia Publica
de Andalucia (en adelante, LTPA).

Debe destacarse a su vez que, en virtud del articulo 16.5 del Decreto 434/2015, de 29 de
septiembre, por el que se aprueban los Estatutos del Consejo de Transparencia y Proteccion de
Datos de Andalucia, “leJl personal funcionario del Consejo, cuando realice funciones de
investigacion en materias propias de la competencia del Consejo, tendrd el caracter de agente de la
autoridad”, con las consecuencias que de aqui se derivan para los sujetos obligados en relacion
con la puesta a disposicion de la informacion que les sea requerida en el curso de tales
funciones investigadoras.

Segundo. En virtud del articulo 24 de la LTPA, todas las personas tienen derecho a acceder a la
informacién publica sin mas limitaciones que las contempladas en la Ley. Por su parte, el
articulo 6 a) LTPA establece como principio basico el de transparencia, “en cuya virtud toda
informacion publica es en principio accesible y solo puede ser retenida para proteger otros derechos
e intereses legitimos de acuerdo con la ley”. Esto supone, pues, que rige una regla general de
acceso a la informacion publica que soélo puede ser modulada o limitada si se aplican,
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motivadamente y de forma restrictiva, alguno de los supuestos legales que permitan dicha
limitacion.

Asi es; tal y como tuvimos oportunidad de declarar en la Resolucién 42/2016, de 22 de junio,
entre otras muchas, nuestro régimen de acceso a la informacién publica se asienta sobre la
siguiente premisa: “Este acceso se configura como un verdadero derecho, que en su vertiente
procedimental lleva a establecer la regla general del acceso a dicha informacion. Constituye pues la
excepcion la denegacion o limitacion del acceso” (Exposicion de Motivos, Il, de la LTPA). Se presume,
pues, la publicidad de los ‘contenidos o documentos’ que obren en poder de las Administraciones y
‘hayan sido elaborados o adquiridos en el ejercicio de sus funciones’ [art. 7 b) de la LTPA], de tal
suerte que, en linea de principio, ha de proporcionarse la informacion solicitada por la ciudadania.
[...] Por consiguiente, recae sobre la Administracion —y sobre el tercero afectado que se oponga a la
solicitud de informacion— la carga de argumentar la pertinencia de aplicar algun limite que
justifique la denegacion del acceso a la misma” (Fundamento Juridico Tercero).

Y éste es asimismo el fundamento del que parte la Sentencia n.° 85/2016, de 14 de junio de
2016, del Juzgado Central de lo Contencioso Administrativo n.° 5 de Madrid, cuando argumenta
lo siguiente:

“Cabe citar el articulo 12 [de la LTAIBG], sobre el derecho de acceso a la informacidn publica, que
refiere que, todas las personas tienen derecho a acceder a la informacion publica, en los términos
previstos en el art. 105 b) de la Constitucion Espafiola, desarrollados por esta Ley. [...] "Asi, la
finalidad, principio y filosofia que impregna la resefiada Ley, es un acceso amplio a la informacién
publica; y los limites a tal acceso han de motivarse, interpretarse y aplicarse de modo razonado,
restrictivo y aquilatado a tenor del llamado, test de dafio; a la luz de la determinacion del perjuicio
que el acceso a determinada informacidn puede producir sobre el interés que se pretende

salvaguardar con la limitacion.

“Por tanto, el acceso a la informacion es la regla general, configurado de manera amplia, y los

limites, la excepcién”

Tercero. La reclamacion que ahora hemos de abordar trae causa de una solicitud de
informacion publica con la que el interesado pretendia acceder a un expediente de revision
médica. Concretamente, solicita “Quiero copia del expediente entero de la UMVI con mi caso”.
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Las Unidades Médicas de Valoracion de Incapacidades son unidades adscritas a la
Subdireccion de Inspeccion de Servicios Sanitarios, que a su vez depende de la Secretaria
General Técnica de la Consejeria de Salud y Familias y de las Delegaciones Territoriales de
la Consejeria. El érgano reclamado ha reconocido esta vinculacion en sus alegaciones.

Sus funciones estan relacionadas con el control y supervision de los procesos de
incapacidad temporal, segun las competencias atribuidas a la Comunidad Auténoma.

Mediante Resolucién de la Secretaria General Técnica de la Consejeria de Salud y Familias
se acordé inadmitir la solicitud y disponer que el ahora reclamante puede “ejercitar su
derecho de acceso dirigiéndose a la Unidad Médica de Valoracion de Incapacidades de su
provincia, acreditando su identidad y realizando peticién por escrito de las cuestiones
planteadas en su solicitud de informacion”.

En su escrito de alegaciones, el 6rgano se reitera en los argumentos utilizados en la
resolucion reclamada e informa a este Consejo que no existe informacién clinica, por lo que
no entiende que resulte de aplicacion la Ley 41/2002, de 14 de noviembre, basica reguladora
de la autonomia del paciente y de derechos y obligaciones en materia de informacién y
documentacién clinica. Ademas, afiade que respecto a la documentacién no clinica “la
documentacion no clinica que, sobre el reclamante, existe en Sigilum Mileniun, queda protegida por
la confidencialidad de acceso a los datos de las diversas personas que constan en ellos y por tanto
no puede ser proporcionada al reclamante por el cauce solicitado, si bien se le insta a que se
persone en la Unidad de su provincia, y acreditando su identidad, realice la peticién por escrito”.

Este Consejo no comparte los argumento utilizados para la inadmision de la solicitud, por
los motivos que se indican a continuacion.

La Consejeria considera que su solicitud debia ser tramitada acorde a la normativa de
proteccion de datos o la normativa de procedimiento administrativo comun, por entender
que resultaba de aplicacion la Disposicion adicional cuarta LTPA, relativa a la existencia de
un régimen especifico de acceso. Sin embargo, ni una ni otra normativa resultaban de
aplicacién a la solicitud.

El derecho de acceso a los datos personales regulado en el Reglamento General de
Proteccion de Datos (RGPD) y en la Ley Organica 3/2018, de 5 de diciembre, de Proteccion
de Datos Personales y garantias de los derechos digitales regulan el derecho de los titulares
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de datos personales a acceder a determinada informacion sobre el tratamiento de sus
datos personales y a recibir una copia de los datos personales objeto de tratamiento, segun
lo establecido en el articulo 15 RGPD. Sin embargo, y pese a que este Consejo no ha tenido
acceso a la informacion solicitada, esta puede contener mas informacién que los datos
personales de la persona solicitante, como valoraciones de los profesionales sanitarios,
informes del Servicio de Personal, denuncias, etc., informaciones que superan el ambito
objetivo del derecho reconocido en el RGPD. De hecho, en las alegaciones presentadas, el
organo informd de que la informacién existente “queda protegida por la confidencialidad
de acceso a los datos de las diversas personas que constan en ellos”, por lo que
indirectamente reconoce la coexistencia de datos de terceras personas, y por lo tanto, la
insuficiencia de la aplicaciéon de la normativa de proteccion de datos para obtener el acceso
a los mismos, habida cuenta ademas de que el articulo 15.4 RGPD establece que el derecho de
obtener copia de los datos no afectara negativamente a los derechos y libertades de otros.

Esta ha sido nuestra posicion en la Resolucién 80/2020, de 13 de marzo, en la que se
decidia sobre el acceso por el afectado a un expediente disciplinario:

“La presente reclamacién nos brinda la oportunidad de avanzar en la delimitacion del modo de
proceder en estos supuestos, puesto que el objeto de la solicitud que nos ocupa no es conocer un
especifico contenido o documento, sino acceder a la totalidad de un expediente. Pues bien,
cuando de un entero expediente se trate, en mérito de la seguridad juridica dada la alta
probabilidad de que contenga datos concernientes a terceras personas, y otros documentos que
no contengan ningun dato de cardcter personal, la solicitud de informacién deberd tramitarse
en linea de principio en el marco de la LTPA “(F) 4°).”

Por otra parte, este Consejo deber precisar que el érgano ha realizado una lectura parcial
del articulo 26 LTPA, ya que no ha tenido en cuenta el contenido del articulo 15 LTAIBG, de
caracter basico, que regula las relaciones entre el derecho de acceso a la informacién
publica y del derecho a la proteccién de datos. De hecho, la propia diccion literal del
articulo 26 LTPA se remite a dicho articulo 15 LTAIBG, que en ningin momento diferencia el
régimen juridico de aplicacion a la informacion publica en atenciéon de que la misma
contenga o no datos personales de la persona solicitante.

Cuarto. Respecto a la aplicacién de la normativa del procedimiento administrativo, hay que
tener en cuenta que esta solo resulta de aplicacién a la solicitud de acceso presentada por
el interesado en un procedimiento en curso, procedimiento que, dado el tiempo
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transcurrido, no debe estar en curso, por lo que no resultaria de aplicacién lo previsto en la
Disposicion adicional primera LTPA que exige la concurrencia de estos dos requisitos (ser
interesado y estar en curso el procedimiento).

Este Consejo deber realizar una apreciacién a la afirmacion del 6rgano reclamado incluida
en la respuesta dada al solicitante, asi como incluida en las alegaciones presentadas (“Por
tanto, puede ejercitar su derecho de acceso dirigiéndose a la Unidad Médica de Valoracion de
Incapacidades de su provincia, acreditando su identidad y realizando peticion por escrito de las
cuestiones planteadas en su solicitud de informacion”), y que se relaciona con el cumplimiento
de esta Resolucion.

Si bien este 6rgano comparte la preocupacién de 6rgano respecto a la acreditacion de la
identidad de la persona solicitante, especialmente si tenemos en cuenta que la solicitud
versa sobre el acceso a categorias especiales de datos, si el citado 6rgano tiene alguna
duda acerca de si el solicitante resulta ser quien consigna su nombre en la solicitud, lo que
corresponde es realizar las comprobaciones necesarias para comprobar esta circunstancia,
tal y como establece el articulo 9 de la Ley 39/2105, de 1 de octubre, del procedimiento
administrativo comun de las administraciones publica, mediante un requerimiento de
subsanacion de la solicitud, una solicitud de mejora, o cualquier otro medio para
comprobar la identidad (vg. El “Servicio de Verificacién y Consulta de Datos: Plataforma de
Intermediacion”.) El érgano no puede ampararse en el incumplimiento del citado deber
para inadmitir la solicitud, sino procurar que esa duda quede resuelta mediante las
comprobaciones que se estimen oportunas.

Por lo tanto, tampoco puede acogerse estos motivos esgrimidos por el érgano.

Quinto. Precisado pues el régimen juridico que resulta de aplicacién a la solicitud es el
establecido en la normativa de transparencia, procede pues analizar su contenido.

Y en aplicacién de la regla general de acceso, procede estimar el acceso a la informacion
solicitada, dado que el érgano reclamado no ha alegado limite alguno que pueda resultar
de aplicacion al supuesto, y que la solicitud del expediente se realiza por la persona que
habia tenido la condicion de interesado en el mismo.

El 6rgano debera por tanto poner a disposicién del solicitante la informacién, previa
disociacién de los datos personales ajenos al solicitante que pudiera contener y que no
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estuvieran relacionados con el objeto de la solicitud (articulo 15.4 LTAIBG). Si el érgano
considerara que resultara de aplicacion alguno de los limites del articulo 14 LTAIBG, debera
justificarlo debidamente en la resolucion, circunstancia que deberd valorar la entidad
reclamada dado el desconocimiento de este Consejo de la informacion contenida en el
expediente.

La entidad reclamada debera tener en cuenta que la disociacién de datos personales implica
no solo la supresion de la identificacion concreta de las personas fisicas o aquellos otros datos
que pudieran permitir la misma (DNI, direcciéon, niumero de teléfono...), sino también de otra
informacién que contenida en el expediente, permitiera igualmente la identificaciéon de alguna
persona fisica. En este sentido, el el articulo 4 y el Considerando 26 del Reglamento General de
Proteccién de Datos establecen la defincion de dato personal y la descripcién del concepto de
disociacion.

Es preciso resefiar que la firma manual también se considera un dato personal y esta sujeta a
lo expresado anteriormente. Por otra parte, el cddigo seguro de verificacién (CSV) de los
documentos firmados electrénicamente debera ser ocultado en caso de que se haya
suprimido algun dato del documento en cuestion cuya copia se facilite como respuesta a la
solicitud de acceso a la informacion, o bien cuando el acceso a la correspondiente verificacion
pueda permitir la consulta de algun dato personal, no revelado en el documento, de la persona
firmante, como puede ser, por ejemplo, el DNI.

En el hipotético caso de que la informacion solicitada no existiera, debera informar
expresamente al solicitante de esta circunstancia.

En todo caso, si persistieran las dudas para el 6rgano sobre la identidad de la persona
solicitante (identidad que ha sido acreditada por el mismo en la presentacién de la
reclamacion), el dérgano debera previamente realizar las actuaciones oportunas para
corroborar la identidad, tal y como se ha indicado en el fundamento juridico anterior.

Sexto. En el caso de que no fuera posible la disociacién de la identidad de terceras personas,
esto es, que no se garantizara que no se conozca su identidad, el 6rgano reclamado, si
considerara que el acceso a la informacion solicitada pudiera afectar a los derechos o
intereses de terceras personas , debera entonces retrotraer el procedimiento al momento
procedimental descrito en el articulo 19.3 LTAIBG.
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La entidad reclamada debera entonces ordenar la retroaccién del procedimiento en el
plazo maximo de diez dias desde la notificacion de esta Resolucién. Y debera resolver el
procedimiento en el plazo maximo de resolucién previsto en la normativa que le resulte de
aplicacion, contado igualmente desde la notificacion de esta Resolucion, sin perjuicio de la
suspension del plazo derivada del articulo 19.3 LTAIBG.

La resolucién que ponga fin a dicho procedimiento podra ser reclamada potestativamente ante
este Consejo, circunstancia que debera ponerse de manifiesto en su notificacion en aplicacion
de lo previsto en el 40.2 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del procedimiento administrativo
comun de las Administraciones publicas.

En cualquier caso, debemos precisar que esta retroaccion se debera realizar Unicamente
para aquellas partes de la informacion solicitada que contuvieran datos que pudieran
afectar a los derechos o intereses legitimos de terceras personas.

Séptimo. En resumen, el 6rgano debera:

1. Poner a disposicion del reclamante la informaciéon solicitada, en los términos del
Fundamento Juridico Quinto; o bien

2. Retrotraer el procedimiento al tramite de alegaciones de terceras personas, Ssi
concurrieran los requisitos indicados en el Fundamento Juridico Sexto, en sus propios
términos.

En virtud de los Antecedentes y Fundamentos Juridicos citados se dicta la siguiente

RESOLUCION

Primero. Estimar la reclamacién presentada por XXX contra la Secretaria General Técnica de la
Consejeria de Salud y Familias por denegacion de informacién publica.

Segundo. Instar a la Secretaria General Técnica de la Consejeria de Salud y Familias a que, en el
plazo de diez dias desde el dia siguiente al que se le notifique esta Resolucidn, realice las
actuaciones previstas en el Fundamento Juridico Séptimo.
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Tercero. Instar a la Secretaria General Técnica de la Consejeria de Salud y Familias a que
remita a este Consejo en el plazo de diez dias a contar desde el dia siguiente al que se le
notifique esta Resolucién, las actuaciones realizadas, incluyendo la acreditaciéon del resultado
de las notificaciones practicadas.

Contra esta resolucién, que pone fin a la via administrativa, cabe interponer recurso
contencioso-administrativo ante el Juzgado de lo Contencioso-Administrativo de Sevilla que por
turno corresponda en el plazo de dos meses a contar desde el dia siguiente al de su
notificacion, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 8.3 y 46.1, respectivamente, de la
Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa.

EL DIRECTOR DEL CONSEJO DE TRANSPARENCIA
Y PROTECCION DE DATOS DE ANDALUCIA

Jesus Jiménez Lépez

Esta resolucién consta firmada electrénicamente
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